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Открытое письмо А. Ж, къ редактору газеты 
„Бессарабецъь“. 


Милостивый государь, г-нъ редакторъ! Бла- 
годарю васъ. душевно благоларю за нравственную, 
товарищескую поддержку, открыто оказанную мнЪ 
тТмъ, что «Бессарабецъь» перепечаталъь изЪ «Ви- 
ленскаго ВЪстника» статьи мои о художник М. 
М. Антокольскомь и тЬмъ далъ мн возможноеть 
не только высказаться липиий разъ объ этомъ ин- 
тересномъ, талантливомъ дЪятелЬ, хорошемъ руе- 
ском человЪкЪ и плохомъ «еврез», но и оправ- 
даться... 

Когда умеръ Антокольсюй и въ еврейских 
газетахь раздались тромюе голоса, умышленно за- 
малчивавиие правду, раздувавиие значеше даро- 
вашя покойнаго и, попутно, еъ развязноетью, за- 
дЪвавиие русское общество, то я, въ качеств руе- 
скаго писателя, позволилъ себЪ печатно, на етра- 
ницахъ «Виленскаго ВЪетника», остаться при 060- 
бомъ мнЪши, доказывая, что лля еврейства Анто- 
кольеюИ, какъ еврей, давно былъ потерянъ еще 
при жизни, что по духу, по жизни онъ былъ хри- 
сманиномъ, почему и весь шумъ, поднятый въ 
русеко-еврейской пресеЪ по поводу кончины его 
и похоронъ, смахиваетъ, по моему мнЪнию, на же- 
ланье нЪкоторой части свреевъ с лЪлать хороний 

_тешефть даже изъ чужой смерти. ЗамЪтка моя бы- 
ла проникнута горячей любовью и уважешемъ къ 
покойному Антокольекому, какъ человЪку, и ее, 


ны, 


вЪфроятно, замолчали бы въ печати, забыли, какъ 
забываются у насъ обыкновенно «особыя мнЪня» 
въ шумЪ и гвалтВ «большинства голосовъ». Но. 
на ОЪФлу для нЪкоторой части евреевъ, особенно 
усердетвовавшихь въ извЗетномъь освЪщевм по- 
койнаго художника, въ защиту знаменитаго своего 
родетвенника, выступилъ въ «Виленскомь ВБ%Ъет- 
нИКЪ», НЫЙ «канлилатъь правъ» Г. М. Антоколь- 
сый, своимъ непрошеннымъ вмфшательствомъ ока- 
завпий крайне грустную услугу не только памяти 
покойнаго скульптора, но и евоимъсоплеменникамъ... 

Вамъ, какъ редактору и писателю, будеть ин- 
тересно знать, при какихъ исключительныхъ усло- 
вяхъ появилось на свЪть Бояай опровержеше 
г. Г. М. Антокольскаго (письмо въ редакцию), за 
которое напрасно упрекаютъь «Виленсый ВЪел- 
никъ>. Редакшя «Виленскаго ВЪстника» находи- 
ла сперва совершенно лишнимъ и неприличнымь 
печатать странное, неосторожное и рЪзкое письмо 
этого неизвЪстнаго ей господина. Но Г. М. Анто- 
кольсюй, называя себя «писателемъ», неоднократ- 
но, упрямо настаивалъ на томъ, чююбы родетвен- 
ное опровержене его было напечатано, притомъ 
— безь сокращенй, немедленно. Е ЧТО «до- 
рого яичко для Христова дня», т. е. дорого ему 
выругать меня возможно скорфе. ов, редакщя 
газеты обратилась ко мнЪ, своему старому сотруд- 
нику, взгляды котораго на еврейство ей были х0- 
ротпо извЪетны, съ вопросомъ, какъ поступить въ 
данномъ случа, предоставивъ мнЪ самому ршить 
судьбу «письма въ редакцио» г. Антокольекаго и 
высказавшись за отказь вь помфщени подобнаго 
произведения... Конечно, при такой обетановкъ, 
одного слова моего было бы достаточно для того, 
чтобы пристраетный родственный вопль не ио- 
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ражалъ ушей русекихъ читателей русской газеты... 
Но я поступилъ иначе: какъ писатель, какъ ува- 
жаюций чужое мнЪше, даже грубо. неприлично 
и фальшиво выраженное, я... самё просиль редак- 
цю «Виленскаю Бпетника» напечатать сомни- 
тельное письмо Г. М. Антокольскаю, предло- 
живъ ему самому вычеркнуть лишь одну непри- 
личную фразу—-въь его же интересахъ... Въ то же 
время мнЪ вЪрилось, что инциденть этоть будеть 
вполнВ улаженъ печатнымъ удовлетворешемъ род- 
ственника покойнаго: еврей, выругавшись, отведя 
душу, какъ я думалъ, успокоится и успокоить 
своихъ единовфрцевь и единомышленниковъ... 
Напрасно я, однако, понадЪфялея на чужую со- 
въфеть, на чистоту напихъ литературныхъ нра- 
вовъ, на безпристрасте собрамй по перу, на под- 
держку русской прессы... Повторилась старая ието- 
ря, неоднократно уже имфвшая мВето на Руси: 
когла русеюе толкнуть еврея, даже неправаго, 
—на защиту его, во имя солидарности, какъ одинъЪ 
челов къ, поднимается весь еврейсмй кварталъ; 
когда же евреи бьютъ руескаго, то русеюме прес- 
нокойно сидять себЪ по угламъ, еъ поговоркой 
«моя хата съ краю», или закутываются плотнЪе 
въ свои одфяла, чтобы не попаеть въ благород- 
ные свидЪтели... Шо традищи, русеюя газеты и 
на ототъь разъ замолчали мою статью объ Анто- 
кольскомъ. Зато еврейске и еврействующие орга- 
ны печати, воспользовавигиеь этимъ молчашемъ, 
поспЪитили сдфлать иначе: не перепечатавъь моей 
статьи, они помЪетили, въ то же время, еъ гад- 
кими коментарлями по моему адресу «письмо въ 
_ редакцио» Г. М. Антокольскаго, предварительно 
очистив этотъ «челов чесый документъ» отъ 
грязи, пропитавшей его яростныя, необдуманныя 


че 


строчки и выкинувъ изъ него все, что свилтель- 
ствовало о жалкомъ незнани «кандидатом правъ» 
истори своего народа, русской жизни, даже жиз- 
ни своего родственника, адвокатетвовать за кото- 
раго онъ столь самоув$ренно взялся... Такъ, жур- 
налы «Восходъ» и «Булущность» предусмотри- 
тельно выбросили изъ произведеня г. Антоколь- 
скаго таке фальшивые перлы, какъ «раесцвЪгь 
либеральныхъ идей» шестидесятыхъ годовъ, бул- 
то бы оказавший вмяне на таланть Антоколь- 
скаго, фразу 0 томъ, что «Булгарины, Катковы 
и Буренины у насъ еще на Руси не перевелись» 
ит. п... Но болЪе мелюмя еврейсюя газетки, 060- 
бенно одессыя, попались-таки на улочку, повто- 
ривъ за г. Г. М. Антокольекимъ фразу про Ват- 
кова и тЬмъ печатно расписавшиеь въ неблаго- 
дарности, незнанми и непонимании... Какъ бы то 
ни было, на страницахъ крупныхъ еврейскихъ 
органовъ— «Восхода» и «Будущноети», —при друж- 
ныхь усимяхъ редакщонныхъь еврейскихь ноя 
ницъ, кандидагь правь г. Г. М. Антокольсюй 
явился «обрЪзаннымъ» по обряду еврейской 
преесы и вь 10 же время чиетенькимъ, не- 
виннымъ, благородно возетавшимъ за родствен- 
ника еврея-худложника, за поруганное какимъ-то 
неизв$стнымъ А. №. на страницахъь неизвЪстной 
провинщальной газетки ОЪФдное еврейство... И 
удивительна быстрота, съ которой опровержене 
г. Антокольскаго изъ Вильны попало въ одеескя 
еврейсня гезеты... Словно кто то поснъшилъ ра- 
зоелать его туда... Невольно при этомъ вепомни- 
лась мнЪ знаменитая историческая «пантофельная 
почта» СЪверо-Западнаго края... 

Нечего говорить, какъ огорчило меня подоб- 
ное дружеское «обр$заше» г. Антокольскаго (пиеь- 





ма его въ редакцию). подобное замалчиване моей 
статьи, подобные премы полемики!.. *) Вее это, 
вь связи съ желашемъ знакомыхъь моихъ, возму- 
щенныхъ литературнымъ произвеленмемьъ Г. М. 
Антокольскаго, заставило меня въ трехъ №№ «Ви- 
ленскаго ВЪетника» дать должную отповЪль этому 
господину, попутно освЪтивъ еще ярче, еще убЪ- 
дительнфе личность усошиаго скульшгора Марка 
МатвЪевича Антокольскаго его собственной авто- 
блографией, указавь на поучительное значене 
послфдней для истори руесекаго еврейства... И 
эту статью мою замолчали какъ русеюме, такъ и 
еврейеюе органы печати!.. © русекихъ органахъ 
печати я поговорю въ другой разъ... Ну, а со ето- 
роны евреевъ это было вполнЪ понятно: кто самъ 
па себя станеть налагать сознательно руки, выда- 
вая «своего» на поругаше и осмфяне гоямъ?!. Та- 
кимъ образомъ, во всей красЪ и силЪ осталось на 
страницахъ печати одно лишь родетвенное возра- 
жене Антокольскаго съ гаденькими коментарлями 
по моему адресу еврейскихъ газеть и газетокт... 

Вотъ почему, г. редакторъ, я гласно приношу 
вамъ и «Бессарабцу» мое русское «спасибо» за 
то, что газета ваша, имъющая большой кругЪъ чи- 
тателей, враговъ и друзей, перепечатала въ вы= 
держкахъ статьи мои о художник® Антокольскомъ, 
чЧЬмъ и дала возможноеть многимъ, которые про- 
чли въ еврейскихъ органахъ лишь ловко и хитро 
«обрЪзанное», подлЪльное письмо г. Г. М. Анто- 
кольскаго, познакомиться и съ моими взглядами, 


*) ‹Восходъ» даже «обрЪзаль» г. Иванова, цитируя изъ «Новаго 
Времени» статью послВдняго объ Антокольскомъ. Ивановъ говорить, 
что Антокольсый обязанъ Вильнф только своимъ природнымь талан- 
томъ. А «Восходъ» отбросилъ слово сприродный»—и на тему 0 та- 
лант® пустился въ разглагольствованя. Но вЪфдь вся сила была въ сло- 
в ‹природный»!.. Таково развязное обращено съ чужими документами!!. 


аа. 


сдЪлавъ соотвЪтствуюний безпристрастный выводъ 
изъ возникшей полемики... 

Но такъ какъ №№ «Бессарабца» и «Вилен- 
скаго ВЪетника» современемъ затеряются и самая 
полемика, возникшая у гроба Антокольекаго, за- 
будется, а клевета и искажеше истины, какъ во- 
дится, пойдутъ безнаказанно гулять по свЪту, на- 
ходя себЪ поклонниковъ и подражателей, то я 
рышилъ въ непродолжительномъ времени выпу- 
етить брошюрку, содержаншемъ которой булутъ 
служить статьи мои о М. М. Антокольскомъ и на- 
стоящее письмо мое къ вамъ, г. редакторъ, какъ 
объясняющее главную причину появленшя орошю- 
ры-— странное поведение еврейской прессы. Бро- 
шюру эту издамъ я съ благотворительной цЪлью, 
предназначивт весь еборъ съ нея въ пользу Офдныхъ 
евреевъ г. Вильны, т. е. въ пользу той сЪрой, 
несчастной, голодающей массы, о которой при жиз- 
ни такъ много скорбЪлъ (увы, на еловахъ) покой- 
ный \. М. Антокольский... 

А пока могу сообщить вамъ, на основани до- 
стовфрныхъь фактовъ, что статьи мои объ М. М. 
Антокольескомъ, нацечатанныя въ «Виленском 
БЪетникЪ» и перепечатанныя зат®мъ въ «Бесса- 
рабц$», произвели-таки должное впечатлЬше хо- 
лоднаго, отрезвляющаго душа на многихъ облаго- 
разумныхъ интелигентныхъ евреевъ, которые, не 
зная хорошо истинныхъ взглядовь и убЪжденй 
Антокольскаго, не будучи совеЪмъ знакомы съ его 
замъчательной исповздью-автобюграфей или за- 
бывъ про нее, повфрили на слово «кликушамъ» 
нЪкоторой части еврейской прессы, писавшимъ 
неправду о покойномъ и выставлявшимъ его цвЪ- 
томъ еврейства, достойнымъ выразителемь ипо- 
елфдняго... НесомнЪнно, статьи мои въ недалекомъ 
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будущемъ сыграютъ ту же благотворную роль и 
въ возникшемъ вопрос —0объ устройетв$ въ Виль- 
НЬ «художественно-промышленнаго училища» для 
сврейскихъ ремесленниковъ... Мыель такого учеб- 
наго заведешя, конечно, прекрасна; ее привЪт- 
ствують одинаково и руссше, и евреи... Роковое 
же недоразумЪне заключалось ло сихъ поръ въ 
томъ, что училище хотятъь посвятить пямяти Ан- 
токольскаго, какъ «настоящаго еврея», много едЪ- 
лавшаго своимъ даровашемъ для еврейства во- 
обще, а для евреевъь г. Вильны въ частности... 
(татьи мои какъ разъ вовремя напомнили вилен- 
скимъ евреямъ о томъ, что такое въ сущноети 
значилъ для еврейства покойный М. М. Анто- 
кольеый и как завЪты убфжленнаго хриспанина 
оставилъ онъ еврейскому народу... Но самый фактъ 
отрезвляющаго вмяюшя газетныхъ статей на массу 
нельзя не отмЪтить, какъ фактъ, лишай разъ ука- 
зываюний на то, что искреннее, честное слово не 
остается безъ отклика, несмотря на клевету и но- 
пытки замолчать его. 

Должную оцфнку сд$лали уже многе поря- 
дочные евреи и тому возмутительному мЪету раз- 
вязнаго нисьма въ редакщю «Виленекаго ВЪет- 
ника» Г. М. Антокольскаго, гдЪ господинъ этоть, 
подчеркнувиий свое кандидатетво правъ, т. е. обра- 
зоваше въ высшемъ русскомъ учебномъ заведения, 
ради краенаго еловца и дешеваго либерализма, на- 
ряду съ Булгаринымъ и Буренинымъ, лягнулъ ни 
съ того, ни съ сего память такого честнаго, безпри- 
страетнаго дЪятеля, какимъ быль и до сихъ поръ 
остается въ глазахъ везхъ порядочныхъ людей М. 
Н. Катковъ... И русеюе органы печати обошли 
молчашемъ подобное глаеное оскорблеше евреемъ 
русскаго славнаго историческаго имени’., 


м ВХ вы 


Вефмъ известно хоронто, какъ много, в0 имя 
справедливости, сдфлалъ въ защиту челов ческихъ 
правъ русскаго яврея М. Н. Катковъ, сколько разъ 
въ «Московскихъ ВЪФдомостяхъь» мощно и властно 
раздавалея на всею Росепо голосъ его, когда во- 
проеъ касалея новыхъ ограничешй евреевъ. и какъ 
однажды спасъ онъ русское еврейство отъ немину- 
емой смертельной опасности... *) Нечего удивлять- 
ся поэтому, что когда вЪеть о тяжкой болфзни 
Каткова достигла до евреевъ, то о выздоровлении 
его служились во везхъ синагогахъ Росси мо- 
лебны, а когда онъ скончался, то тамъ же за уно- 
кой души его возносились евреями горячая бла- 
годарственныя молитвы. Большинство еврейскихъ 
органовъ печати—и руескихъ, и заграничныхъ- 
посвятили немедленно памяти покойнаго сочув- 
ственныя статьи, выставляя многочисленныя за- 
слуги его передъ еврействомъ; нфкоторые листки 
того времени въ настоящую минуту—пока пишу 
эти строки— лежать передо мною... Но прошли 
годы, сравнительно немного лЪть... Изъ того же 
поколфня евреевъ, которое грудью своей такъ не- 
давно еще отетаиваль М. ИП. Катковь, вышелъ, 
воспиталея, созрЪлъ «кандидатъь правъ» Г. М. Ан- 
токольсмй—созр$лъ для того, чтобы посягнуть 
печатно, всенародно на одинаково священную для 
русекихъ и свреевъ загробную т$нь... Хорошо, что 
Катковъ не дожилъ до такого скорбнаго дня и не 
услышалъ словъ неблагодарноети оть образован- 
наго еврея, имянующаго себя писателемъ, для ко- 
тораго прежде всего обязательно знать твердо ис- 


*) Катковъ не быль юдофиломъ и не симпатизироваль еврейству: 
но онъ не забывалъ, что евреи прежде всего-—люди, къ которымь не- 
обходимо относиться по-человфчески, оставляя въ сторон® личныя сим- 
пати и антипати—разъ вопросъ касается интересовъ всего народа... 


торю своего народа, имена тбхъ, кто послЪднему 
благодЪтельетвовалъ. Счастье, что Каткову не суж- 
дено было дожить до такого времени, когда тЪ же 
еврейске органы печати, которые когда то льети- 
во восипфвали ему хвалебные гимны, получивъ для 
перепечатки «письмо въ редакцию» Г. М. Антоколь- 
скаго, умышленно выбросили лини, то мфето письма, 
глЪ Ъдко говорилось о немъ, КатковЪ, но воспользо- 
вались другими нечистыми мЪетами того же пись- 
ма— вмЪето того, чтобы вернуть все некрасивое про- 
изведене автору, брезгливо сказавъ ему: «можемтъ- 
ли въ чемъ-либо вЪрить вамъ, г. кандидать правъ, 
сели вы посягнули на имя своего благодЪтеля 2] 
(‘гыдитесь и не распроетраняйте вашей клеветы’ 
Двери напгихъ редакщй лля васъ навсегда закрыты». 

По я думаю, что если бы живъ быль Катковъ, 
т0, ВЪ благородной справедливости, прочтя о себЪ 
некрасивую выходку интеллигентнаго еврея. онъ не 
измфнилъ бы евоихъь убфжденныхъь отношенй ко 
всему еврейству, сказавъ: «Грустныя исключения 
не составляють еще общаго правила!.. Оставьте 
въ покоЪ г. кандидата правъ, «етыдомъ его ка- 
зня!» “). И онъ поступилъ бы вполнЪ логично... 
энаете ли вы, г-нъ редакторъ, какое поголовное 
осуждеше (къ сожалЪнию, негласное, непечатное) 
вызвала неумфетная выходка «кандидата правъ» 
по отношению къ М. Н. Каткову со стороны луч- 
шихъ предетавителей современнаго еврейства?!. Я 
это знаю, какъ знаю и то, что друзья мои изъ 
среды евреевъ, и поеслЪ «письма въ редакцию» 
Г. М. Антокольскаго, остались, попрежнему, мо- 
ими друзьями, презрвь его личныя, по отноше- 
но ко в выходки... Друзья эти въ претензии 


*) Изъ стихотворешя Апухтина <‹Памятникъ». 
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на меня... За что—какъ вы думаете?!. За то, что 
я, старый писатель и дфятель, вступилъ въ поле- 
мику съ какимъ то неизвЪетнымь «канлидатомъ 
правъ!».. Они пишуть мнЪ и говорятъ объ этому... 
Какъ будто бы, возражая въ «защиту памяти Ан- 
токольскаго», я имфлъ въ виду личные счеты, а 
не интересы печатно поруганной истины!!. 

ТЬмъ не менЪе, все это, несомнфино, радост- 
ные факты. указываюние на жизнь, на новыя те- 
ченя въ средф современнаго образованнаго ев- 
рейства... Станемъ же терифливо ждать будущаго 
и надфятьея!.. Совы веегдла усиленно кричать и 
суетятся передъ утренней зарею: ихъ раздражаетъ 
уже одно предчуветвте грядущаго свЪта, который 
разгонитъь ихъ по логовищамъ... Но заря близка, 
и когда она наступить, наконецъ, для еврейства 
(ая вфрую въ такой счастливый день!), то совер- 
шенно смолкнутъ голоса этихъ мрачныхъ, зл0- 
въщихъ представителей тьмы и сумерекъ... Яр- 
кимъ, побфднымъ евфтомъ ворвавшагося дня оза- 
рится минувшее—и тогда станеть очевиднымъ, кто 
были истинными друзьями еврейства: тЪ ли, ко- 
торые въ глаза говорили еврейскому народу под- 
часъ горькую, неподкрашенную правду, упрямо 
призывая его къ истинЪ и евЪфту, будя его мыель 
и совфеть, или тЪ, кто фанатично замалчивали эту 
правлу, вооружая еврейскую массу противъ русска- 
го общества, противъ такихъ защитниковъ, ка- 
кимъ былъ для евреевь М. Н. Катковъ... 

И еще разъ благодарю васъ за полдержку вашу! 

Примите увЪфрене въ совершенномъ почтени 
и преданности А. №. 

Г. Вильна, 
15 августа 1902 года. 


Памяти М, М, Антокольекато, 


(’патья А. ИЕ. *) 


Смерть Антокольскаго, конечно, большая, за- 
мутная потеря для искусства вообще, а для рус- 
скаго искусства въ особенности, и мы, русеюе, 
первые искренно оплакиваемъ эту потерю: Анто- 
кольске появляютея на свЪть Болий не часто, но 
они надолго оставляють по себЪ прочную память. 
Я нарочно проематривалъ веЪ русекя газеты и съ 
чуветвомъ удовлетвореня нахожу, что достойному 
русскому гражданину и художнику воздана достой- 
ная дань русекимъ обществомъ. 

Нечего говорить, что такъ называемые «еврей- 
ске» органы русской печати поспшили уже на- 
дълить Антокольскаго титуломъ «велиюй», «ген- 
альный», «незамфнимый», «‹единетвенный» и т. п. 
Но тоть, кто побывалъ въ Итали, кто изучаль 
на мфетЬ выдаюнцеся образцы итаманекаго ис- 
кусства, кто поеЪтиль хотя-бы Геную и ее знаме- 
нитое «Сатро Зап», а также галереи Европы— 
тоть безпристраетно скажеть, что покойный Ан- 
токольсый былъ далеко не гешй и никакой 06о- 
бенной школы поселЪ себя не оставилъ потомству, 
какъ-бы это ни было желательно доказать не въ 
мЪру услужливымъ его поклонникамъ... Большин- 
ство работь Антокольекаго свидтельствуеть не- 
сомнЪнно о выдающемся, крупномъ даровании, от- 
личается вдумчивостью, упорнымъ трудомъ и по- 


*) И Вфетннкъ» 1902 г. 12 юля, № 160. 
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рой смфлостью художественныхъ премовъ. Но 
онф нуждаются въ толковаши, и еслибъ не было 
надписей «[оаннъ Грозный», «Несторъ», «ПЮр- 
макъ», то посфтитель музея Императора Александра 
Ш въ болышинетвВ случаевъ принялъ-бы въ изо- 
браженшяхъ не тЪхъ лицъ, которыхь желательно 
было создать въ мрамор$ или бронзЪ хулож- 
нику. ДЪйствительно, почему этотъ воинъ именно 
«Юрмакъ», а не какой-либо иной воинъ, почему 
это—лЪтописецъь Несторъ, а не простой монахъ?'. 
Почему это— «мефистофель», а не «выкупавниайся 
еврей»?... Оть вехъ этихъ статуй, изваянныхъь 
на заланныя темы, вфеть холодомъ, трудовымъ 
нотомъ—0особенно послЪ одухотворенныхъ. часто 
небрежно неоконченныхъ, мраморовъь Итали... 
Но есть у Антокольскаго лЪйствительно вы- 
даюнияся вещи: хотя-бы памятникъ его работы 
на кладбищ въ РимЪ, надъ могилой княжны 
боленекой, хотя-бы произведешя его, связанныя 
съ жизнью Христа, хрисманка въ катакомбахъ и 
др. Передъ такими вещами вы невольно остана- 
вливаетесь и он лолго еще ваеъ преслФлують 
въ воображени-—быть можеть потому, что здЪеь 
Антокольсюй дЪйствительно твориль «по наитию 
свыше», какъ чистый хуложникъ, во имя отвле- 
ченной идеи, не стараясь быть «русекимъ», фи- 
лософомъ, историкомъ, учителемь толпы, т. е. 
выйти изъ рамокъ художественнаго творчества. 
А между тёмь составили ему имя - какъ это 
ни странно на первый взглядъ—главнымь обра- 
зомъ ть произведеня его, въ которыхъ искусство 
затемнено прелвзятою тенленшей. Еще вчера 
долго стоялъ я передъ его прославленнымь «[о- 
анномъ Грознымъ», стараясь увлечьея этой брон- 


зовой фигурою, какъ образцомъ иескусетва: но тя- 


желая по исполнению. шаблонная бронза, которую 
вижу по крайней мЪрЪ въ 20-Й разъ, и въ это 
поефщене не говорила ни уму, ни сердцу, —тогда 
какь памятникъ кн. Оболенекой—до сихъ поръ 
увлекаеть меня въ область вЪчныхъ идеаловъ. 

Не удивительна-ли судьба Антокольскаго!... 
Изъ жалкаго, нищаго еврейчика, ОЪгавшаго въ 
оборванномъ платьф по грязнымъ закоулкамъ ев- 
рейскихъ кварталовь Вильны, черезъ сравнительно 
небольшой промежутокъ времени, постепенно вы- 
рабатываетея настояний художникъ, человЪкъ са- 
мообразовавиий себя, человЪкъ хорошаго обще- 
ства, живуний въ ПарижЪ, имфюний свою виллу 
ВЪ Швейцарии, полдлерживаюний дружескя отно- 
шеня съ выдающимися представителями литера- 
туры, искусства, администращи не только въ Рос- 
и, но и въ Европ%... Точно какая-то сказка|... 

По объявлешямъ, ‚расклееннымь на улинахь 

‚ Вильны, въ которой я былъ профздомъ, извЪ- 
еВших о смерти Антокольскаго виленскую пу- 
олику, узналъ я впервые, что покойный былъ не 
только профеееоръ, но и «дфйетвительный стат- 
сюй совЪтникъ». Какъ обидно и больно стало мнЪ 
за искусство, когда прочелъ я эту чиновную по- 
дробное ть, подчеркнутую жирнымь шрифтомъ 
надъ гробомъ веЪми признаннаго художественнаго 
таланта!... Для Вильны, слишкомъ хорошо знав- 
шей маленькаго Морлуха Антокольскаго, долго 
слЪдившей за тёмъ, какъ изъ этого неизвфетнаго 
Мордуха выросъ извЪетный Маркъ МатвЪевичь, 
достаточно было-бы краткаго извущеня «екончал- 
ся скульпторъ Антокольеюй». Впечатльюе было- 
бы произведено боле сильное... И какую цЪну 
иметь для вфчноети, для характеристики худож- 
ника титулъ «дЪйствительнаго статекаго совЪтни- 
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ка», какъ и веЪ ордена русеюме и иностранные, 
которыми, быть можеть, украшена была при жизни 
его грудь?'... 


Я зналъ лично покойнаго Антокольскаго и не 
забулу того приятнаго впечатлЪная, которое оста- 
вило во мнЪ наше первое знакомство: средняго 
роста, съ сильной просефлью въ густыхъ волосахъ 
головы и бороды, съ умнымъ, нервнымъ лицомъ и 
глубоко-сидящими, проницательными глазами, сво- 
бодно-говоряпий по-французски, безукоризненно, 
модно одфтый, съ привычками и манерами насто- 
янтаго, избалованнаго барина—онъ, конечно, ни 
чЬмъ не напоминалъ того жалкаго, забитаго еврей- 
чика, которымъ когда-то знала его Вильна. Такъ и 
чувствовалось, что цивилизащя выкурила изъ это- 
го господина навсегда специфичесяй аромать ев- 
рейства, и если-бы не акцентъ, то Антокольекаго 
смЪло можно было бы принять за парижанина. Я 
засталъ его въ «Европейской» гостиниц, г. Вильны, 
окруженнаго услужливыми, раболф иными жидками, 
предлагавитими ему на перебой купить старинныя 
гравюры, обрывки старинныхъ матери... Съ видом 
знатока, небрежно перебиралъ онъ при мнф еще 
нфкоторое время этотъ хламъ, а потомъ рЪзкимъ 
жестомъ прогналъ посЪтителей за двери, сказавъ 
ИМЪ что-то по-еврейски... Мы заговорили 00ъ ис- 
кусетвЪ, о выставкахъ, 0 былой и современной 
Вильн%... Довольно свысока роняль передо мною 
Антокольсяй свои воспоминаня объ отношешяхъ 
къ болЪе или менЪе выдающимся лфятелямъ преж- 
ней Вильны, кое о комъ отозвался даже запамято- 
ванемъ... И только позднЪе, во время нашей про- 
гулки по городу, онъ бросилъ холодно-небрежный 
тонъ сановника, который такъь мало шелъ къ нему, 
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заговоривъ со мною языкомъ простого смертнаго и 
хорошнаго, умнаго, задушевнаго человЪка. 

Кь чести Антокольскаго слфдуеть удостовф- 
рить, что страдашя, испытанныя имъ н$Ъкогда въ 
лЪтетвЪ и юности въ стЪнахъ Вильны, борьба за 
насущный кусокъ хлЪба, непонимане той еврей- 
ской срелы, изь которой онъ вышелъ, нисколько 
не озлобили его, не убили въ немъ чуветва сепра- 
велливости: въ этомъ человЪкЪ жило, трепетало 
благородное, а, главное, блаюдарное, теплое сердце, 
отзывчивое къ страданио ближняго —и надо было 
слышаль, какъ трогательно говорилъ онъ о своей 
матери-старухЪ, темной, заурядной еврейкЪ, надо 
было видЪть, какъ старалея онъ обставить ее воз- 
можно удобнЪе, внести въ жизнь ея ралость— въ 
рЪлюе пр1Ъзды его въ Вильну!!.. Онъ не стыдилея 
своей убогой, необразованной матери—и, право, 
слЪдовало бы замфнить газетные вопли «великй», 
«гешальный хуложникъ» скромными, но святыми 
словами: «чудный, благородный, любяний сынъ 
старухи-матери, трогательно, свято оберегавиий 
дни ея старости». 

Туть невольно, самъ 60бо0ю напрашиваетея 
вопроеъ: «Шочему Антокольскаго не похоронили 
вь ВильнЪ, хотя-бы ряломъ съ этой самой ма- 
терью, которую онъ такъ чтилъ при жизни, ме- 
жду знакомыми, и родными, изъ ереды которыхъ 
онъ вырвалея къ свЪту?». Не говорили-ли-бы 
много посетителю виленскаго еврейскаго кладбища 
двЪф, рядомь стоящия, могилы—неизвзстной еврей- 
ки и ея знаменитаго сына, столь ее любившаго 
и Олагодарнаго за ея материнское попечеше?! 
Почему, наконецъ, избранъ былъ, какъ мЪето для 
поелЪдняго упокоемя Антокольекаго, именно Пе- 
тербургь — городъ, довольно скептичееки отно- 
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сивпийся къ таланту и первымъ художествен- 
нымъ шагамъ покойнаго, городъ, гдЪ онъ столько 
выстрадаль и гл его чуть не до послЪднихъЪ 
дней осемфивали?... Или друзья художника хотЪли 
создать могилою его вЪчный упрекъ столичнымь 
врагамъ его, завистникамъ и недругамъ?!.. Не 
знаю. Но припоминается мнЪ слфЪлующее: нЪс- 
колько лЪть тому назадъ долго бродиль я по 
ВильнЪ съ покойнымъ Антокольскимъ. Онъ пе 
узнавалъ многихъ улицъ, знакомыхъ ему когда-то 
въ дЪтетвЪ, возмущался безобразной архитекту- 
рою вновь воздвигнутыхъ громоздких зданий... И, 
по мЬр$ того, какъ мы углублялиеь въ еврейеме 
кварталы (съ археологическими цф. ями), прош 
лое, вонпощее прошлое съ поражающе й ясностью, 
какь назойливый, грозный призракъ, очевидно 
вотавало въ памяти взволнованнаго художника. 
Полъ этимъ впечатл5немъ многое передаль онъ 
мнЪ изъ своего грустнаго дЪтетва, изъ той поры, 
когда первые наброски углемъ, взятымь изъ печ- 
ки матери, дЪлалъь онъ на клочкахъ бумаги, по- 
добранныхъ на виленскихь улицахъ, разрисовы- 
вая стЪны домовъ и заборы; когда, въ праздничный 
день, убЪгаль онъ за-городъ, въ «Закреть», въ 
рощу и слушалъ, слушалъ до забвеня, до слезъ 
пъне п птицъ, шумъ деревьевъ, говоръ волнъ иро- 
текающей внизу Вили... То были  трогательныя, 
захватывавиия душу воспоминаня—— вос поминания, 
озарявиия усталыя черты лица художника стра- 
дальческою, скорбною улыбкой... Когда мы очути- 
лись, наконець, на Большой Погулянк и я ука- 
залъ мЪето, съ котораго люблю глядфть на горо; ть, 
—откула дЪйствительно открывается прекрасный 
видъ,—Антокольскй передалъь мнЪ свою завЪт- 
ную мечту: на старости перефхать въ Вильцу, 
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построить себЪ уютный домъ-особнякъ съ мастер- 
скою на ПогулянкЪ, съ возвышенности которой 
открывался бы видъ на городъ—родину, и закон- 
чить въ ВильнЪ-же дни свои... И вдругь читаю 
ВЪ газетахъ, что Антокольекаго везутъ мимо Виль- 
ны, вь Петербургъ!.. Неужели-же такова была 
поелЪфдняя воля покойнаго?!.. Или съ прахомъ его 
распорядились—въ видахъ какихъ-то цфлей?... 

Въ одной изъ рЪчей, произнесенныхъ, судя 
по газетамъ, надъ могилою Антокольскаго, ста- 
витея въ заслугу ему. что онъ до поесл$днихъ 
дней «осталея евреемъ»; еврейское общество, про- 
вожавшее прахъ художника къ м$ету послфдняго 
упокоеня, подчеркивало, что оно воздаеть долж- 
ную дань уважения своему, «еврею». МнЪ кажется, 
что здЪеь кроется грубое недоразум$ ше... Да 
оылъ-ли Антокольсмй «евреемъ» въ томъ смыслф, 
какЪ «еврейство» понимается и евреями, и хри- 
станами?!.—Елва-ли!.. 

Кучка виленскихъ русскихь людей, во главъ 
съ добрьйшимъ генералъ-губернаторомь В. Ив. 
Назимовымъ и его семьею, вырвала нёкогда Ан- 
токольскаго изъ мрака еврейской нищеты и вы- 
двинула его на путь искусства.—Въ ВильнЪ до 
сихъ поръ еще живы н$фкоторые лЪятели, кото- 
рые еовЪтомъ и деньгами помогли тогда начина- 
ющему даровантю. Русске-же люди приняли подъ 
свою опеку никому неизвЪетнаго еврейчика въ сто- 
лиц, оказали ему поддержку, у руеекихъ людей 
онъ жилъ, съ русскими людьми сошелея, русская 
академя хуложеетвъ дала ему образоваше и рус- 
сме-же лавры впервые украсили его юную голову. 
Въ ВильнЪ до сихъ поръ существуеть и старушка, 
русская, на квартирЪ которой въ Петербург жилъ 
А нтокольеюй въ качеств скромнаго, полающаго 
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надежды, ученика академи художествъ. Опа не 
разъ передавала мнЪ интересныя подробности изъ 
прошлаго Антокольскаго, а также о той борьбЪ. 
которая встрфтила первыя начинаня его въ сто- 
лицф; если бы не русеюме люди, то, не смотря на 
свое природное дарованте, погибъ-бы Антокольеюй, 
какь погибли до него мноме таланты на свЪтЪ. 
А глдЪ были въ то, первое, время этой борьбы ев- 
реи? Велика -ли была ихъ помощь, нравственная 
и матертальная?,. 

Помню, какь Антокольеюй передаваль мнЪ 
про то, съ какимъ недов$рмемъ, несочуветнемъ, 
даже враждою отнеслись первоначально виленекме 
евреи, въ томъ числЪ и родные, къ замыелу его— 
бросить ремеело и стать художникомъ; какъ мало 
поддержки и сочуветыя ветрЪтилъ онъ среди 
родныхъ и близкихъ, какъ осмфивались евреями 
его замыслы... За то, съ благодарностью вепоми- 
налъ онъ о помощи русскихъ... Недаромъ же такъ 
тянуло покойнаго въ Росею, такъ любилъ онъ 
русекихъ, считалъ себя русскимъ, введя въ 
дом своемъ, въ частной жизни, русемй языкъ, 
русеюме обычаи!— Повторяю, это было блаюдарное, 
горячее серлце, которое умЪло помнить благо- 
дЪяния.. 

У юноши-еврея, когда онъ пожилъ немного 
въ Петербургь и освоился, развилось гигантекое 
самолюбе въ груди, загорфлиеь дерзюе художе- 
ственные замыслы въ головЪ. ИмЪя грошъ въ 
карманЪ, но сознавая въ себЪ искру Божеетвен- 
наго огня, смфло бросилъ онъ вызовъ судьо$... 
Начались неудачи, уколы самолюбя, мелкая, уни- 
зительная борьба—столь р№зко противорЪчивиие 
высокому душевному настроению... И кто-же под- 
держивалъ снова Антокольскаго?... Руссше, рус- 
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сме и русеюе... ПозднЪе, когла Антокольсый 
сталъ на ноги, окрфиъ, явились и евреи; но то 
было уже гораздо поздн$е... 

Припоминаю ОДИНЪ ЭПИЗОДЪ ИЗЪ ЖИЗНИ Анто- 
кольскаго, разсказанный все тою-же старушкой, у 
которой онъ долго жиль: Императоръ Александръ 
П посБтилъ студио начинающаго художника, что- 
бы взглянуть на «[оанна Грознаго», про котораго 
много говорили въ обществ. Его Величество, по 
словамъ Антокольскаго, милостиво распрашивалъь 
его объ его прошломъ и даже шутилъ СЪ нимъ, 
замътивъ—на отвЪть,—что онъ родилея въ Виль- 
иЪ: «Шо городу и кличка»!—И что-же?—Анто- 
кольеюмй вернулея на квартиру взоЪшенный, со 
слезами оскорблемя и горя, разеказывая своей 
хозяйкЪ о томъ, что Государь вее время говорилъ 
ему «ты». И не русекая-ли женщина успокоила 
талантливаго еврея, увЪривъ, что онъ долженъ 
быть счастливъ оказанною ему милостью и что 
Русски Царь говорить «ты» лицамъ, стоящимъ 
даде очень выеоко въ обществ... 

И воть, окунувшиеь въ русскую жизнь, въ 
русскую среду-——поелЪ прозябашя въ польско-ев- 
рейской ВильнЪ того времени,— близко познако- 
мившиеь еъ произведешями русскаго искусства и 
его представителями, Антокольсый отъь изобра- 
жешя «портного-еврея, вдЪвающаго нитку въ игол- 
ку», и еще другого еврея, круто повернулъь къ 
типамь изъ русской истори, начавь съ Тоанна 
Грознаго, поразившаго своей фигурою его вооб- 
ражене, а затЬмъ обратилея къ жизни Хриета— 
но не того Хриета, какимъ ечитають Его евреи, 
а Христа по представлению вБрующихъ христтанъ... 
И такъ понять, такъ полюбить Хриета, какъ по- 
няль Юго и полюбилъ юный Антокольеюй, не 
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могъ-бы настояний еврей, погруженный въ софи- 
стику и мелочи талмуда, а лишь человЪкъ, про- 
никнутый убфжденно лухомъ Христова ученя, 
тайный послфдователь Христа, бояпийся еще грох- 
ко, всенародно объявить: «И я хриестанинъ! И я 
быль еъ Нимъ!... Берите меня и ведите на рае- 
пят1е»!... 

ВелЪдъ за Христомъ и Грознымъ— А нтоколь- 
сюй даль намь Нестора, Ермака, Петра и Екате- 
рину Великихъ...Русекая исторя неумолимо при- 
тягивала его къ себЪ. разжигая воображене. А 
много-ли далъ покойный для иллюстраши еврей- 
етва?!... Можно смЪло сказать, что только отор- 
вавштись оть еврейства, его прошлаго, его илеа- 
ловъ, прюбщившись къ русско-христанекимъ м1ро- 
воззръшямъ на жизнь, исторшю, искусетво—Анто- 
кольсмй во всю ширь расправилъ крылья своего 
природнаго таланта, сталъ тЪмъ руескимъ худож- 
никомъ, котораго оплакиваемъ мы теперь... И не 
замЪчательно-ли, что всю жизнь потомъ влекло 
покойнаго или къ темамъ отвлеченнымъ, или къ 
дФятелямъ русской истори, или къ вопросамъ хри- 
етанетва-——его, котораго евреи только-что проела- 
вляли, какъ упорнаго еврея?'... И что-же оставить 
онъ въ поучеше, въ наслЪ де еврейству? — Раепя- 
таго евреями-же страдальца Хриета, христанку, 
мученицу во имя Христа, представителей русской 
государственной власти, покоющейся на хриеан= 
ствЪ, философа, стоящаго выше дЪлъ и гешевтовъь 
текущей жизни, наконецъ, чудный надгробный 
обликъ дЪвушки-—христанки, для которой смерть 
открыла внезаино двери христанекаго рая, кото- 
рая вфрить и не вБрить еще счастью освобожде- 
шя оть земныхъ оковъ:!... Да что-же—укажите 
мнЪ— было въ покойномъ, Антокольскомъ еврей- 
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скаго и что сдфлалъ онъ, какъ художникъ, для 
еврейства?!... 

МнЪ скажутъ, что въ поелфдне годы онъ вновь 
вернулея къ завф$тной темЪ юноети, чтобы изо- 
бразить зажир®вшаго инквизитора (христанина), 
пришедлитаго арестовать еврея и казнить его за 
религюзныя убЪжденя... Но вфдь групна-то заду- 
мана не особнякомъ, а въ связи еъ двумя други- 
ми группами. и вовсе не имЪеть, поэтому, цЪли 
изобразить твердость страдания одного только ев- 
рейства, НЪтъ, веЪ три группы елужать лишь от- 
влеченной илез—идеЪ человЪческаго страданля, 
идеф борьбы за свои зав5тныя убЪжденя... И 
вновь никто не докажеть, что р$ззець Антоколь- 
скаго послужилъ бы даже въ будущемъ дфлу ев- 
рейскаго фанатизма, еврейской нетернимоети, ев- 
рейской косноели... НЪть!... Онъ елишкомъ былъ 
проникнуть духомъ хрисманетва, чтобы дойти до 
такого унижешя  искусетва... 

Воть почему, когда я прочель въ газетахъ о 
томъ, что евреи считають «дЪфйствительнаго стат- 
скаго совЪтника», «професора» Антокольекаго 
«@ВОИМЪ», по взглядамъ, по замыеламъ, по произ- 
ведешямъ его, по жизни—то невольно улыбнулея 
и сказалъ себЪ: «какая недостойная игра еловъ, 
какая подтасовка фактовъ—или самообманъ!». 

Олнажды мы заговорили съ Антокольскимъ на 
тему объ еврействЪ и евреяхъ. Началъ разговоръ 
онъ самъ, а я сталъ доказывать ему, что нынфш- 
не образованные евреи, въ сущноети, совебмъ 
не евреи; что еъ понямемь «наетоящаго еврея» 
у веЪхь, хрисманъ и нехриеманъ, связано опре- 
дЪленное предетавлеше, неразрывное еъ извет- 
нымъ платьемъ, прическою, языкомъ, обычаями, 
привычками, взглядами, обособленноетью и, нако- 
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нецъ, съ талмудомъ; что всЪ современные знаме- 
нитые художники, адвокаты, писатели, лЪфятели 
изъ евреевъ совершенно и давно порвали духов- 
ную, нацюнальную связь со своимъ несчаетнымъ 
нищимъ народомъ; что у меня были и есть лрузьу 
среди евреевъ, въ которыхъ я не нахожу почти 
ничего еврейскаго, кромЪ нфкоторыхъ обрялностей, 
внфшноести и произношеюя; что и его, Антоколь- 
скаго, я не причисляю къ евреямъ, а если пе къ 
русекимъ, то къ европейцамъ.... Антокольсюй улы- 
балея, но не возражалъ и мы перевели разговоръ 
на другую тему... Интересно бы знать, какъ ду- 
малтъ и разсуждалъ онъ по этому вопросу?... А 
мнЪ хотЬлось еще сказать тогла ему, что почти 
вс$ велике ученые, писатели, художники прошла- 
го—изъ евреевъ—стали великими, принесли поль- 
зу человЪчеству. лишь тогда, когда порвали связь 
съ еврействомъ и пробщилиесь. если не къ хри- 
станекой, то къ обще-европейской цивилизащи и 
культур... 

Гробъ Антокольскаго окружала толпа, которая 
преимущественно состояла изъ евреевъ,— простого 
народа, ничего общаго съ покойнымъ не имфвша- 
го и, по всей вфроятности, даже мало о немъ при 
жизни слышавитаго,— толпа, которая не могла-бы 
понять его произведешй, проникнутыхъ хриеан- 
еки-русскимъ духомъ, а также кружокъ еврейской 
интеллигенти, по образовантю, привычкам и скла- 
ду жизни ничего общаго съ сЪрой еврейской мас- 
сою не имфвиий... По идеаламь покойный Анто- 
кольсмй былъ чуждъ и массЪ сЪфраго еврейства, и 
представителямь еврейской интеллигенщи, но онъЪ 
былъ близокъ и дорогъ тЪмъ немногимъ русекимъ, 
которые пришли отдать послфдшй долгь его 
праху. 
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И жаль, что не нашлось русекаго человЪка, ко- 
торый туть же, у гроба, сказаль бы, что Анто- 
кольсмй въ сущности не еврей, а нашгь русск, 
христанинъ, видфвиий въ Росаи родину, а въ 
русекомъ народф—братьевъ по духу; что смерть 
его большая потеря именно для насъ, русекихъ... 

(‘ь чуветвомъ горячимъ и дружескимъ обнялъ 
я въ послфдый разъ Антокольекаго на виленекомъ 
вокзалЪ: онъ торопилея въ Парижъ, оканчивать 
какую-то -хуложественную работу. Какъ жаль, что 
не могь я поклониться съ тфмъ же чуветвомъ его 
холодному праху!... Не вфритея, что нЪть уже это- 
го человфка' Жизненныя драмы теперь далеки ОТЪ 
него... Онъ должно быть счастливъ въ аянши вЪч- 
наго свЪта: душа его витаеть у престола Боже- 
ства, у ногь Того Христа, котораго возлюбилъ онъ 
при жизни, которому беззавЪтно, открыто служилъ 
и своимъ талантомъ, и дЪлами добраго сердца, 
пропикнутыми широкой христанекой моралью. 

Ихизнь ий смерть Антокольскаго—поучительный 
урокъ современному еврейству: изъ гроба его точ- 
но раздается завЪгь, что внф смяшя еъ русекимъ 
обществомъ и народомъ, внф служешя идеаламъ 
русской истори и хрисманетва для современнаго 
русекаго интеллигентнаго еврея нЪть спасеня'... 
Жизнь покойнаго въ то же время—примфръ же- 
лЪзной энерми, честнаго труда и служения родинЪ, 
обществу до послфдней минуты, по мЪрЪ таланта 
И СИЛЪ. 

Для Вильны-же дорогь усоппий не только 
какъ уроженець города, но и какъ творецъ па- 
мятника Екатерины, который векорЪ долженъ от- 
крытьея. Бъ виленекомъ музе$ имЪетея прекрас- 
ная работа—юношеекое произведене Антоколь- 
скаго, насколько помню, чуть-ли не группа, изо- 
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бражающая Христа, терзаемаго передъ распятемъ 
палачами (евреями). Вильну любилъ покойный и 
имя его внесено уже въ списки лучших, лостой- 
ныхЪ, русскихъ гражданъ горола. 

Но почему хоронили его одни евреи, а не рус- 
све?! Туть очевидно какое-то недоразумЪ не... 


А . И. 


Въ защиту памяти М. М. Антокольскаго, 


(Письмо вё редакийю «Виленскаю Вистника» Г. М. 
Антокольскаю. *) 


Въ № 160 «Вил. ВЪетн.» за подписью А. Ж. напеча- 
танъ фельетоть посвященный памяти незабвеннаго скульн- 
тора М. М. Антокольскаго. Я незнаю насколько дЪйстви- 
тельно авторъ этой статьи вправ$ претендовать на «баиз- 
мя отношеня» къ усопшему М. М., но мы, члены его 
семьи, не меныне его очевидно можемъ гордиться бли- 
зостью къ этому великому художнику и у насъ въ рукахъ 
имЪется громадный запасъ «челов ческихъ документовъ», 
неопровержимо доказывающихь совершенную неоснова- 
тельность характеристики, данной авторомъ фельетона 
нашему знаменитому родственнику и его произведенямъ. 
Я уже не говорю о совершенномъ неприличш, съ точки 
зря истинно христанской морали, чуть ли не у отвер- 
стаго гроба только что почившаго художника поднимать 
чисто взроисповЪдные вопросы, касаться совершенно интим- 
ныхъ сторонъ его семейной жизни, употреблять въ бес\- 
ДВ о немъ таме перлы, какъ ‹цивилизащя выкурила изъ 
этого господина спецефичесяй ароматъ еврейства». 

Й совершенно спокоенъ за память М. М. и убЪжденъ, 
что въ русскомъ интеллигентномъ и мыслящемь обще- 
ств подобныя неприличныя выходки въ настояций мо- 
менть никакого сочувствая, никакого отклика не встрЪ- 
тять. Но что я считаю невозможнымъ оставить безь от- 
вфта, это слфдующее. Авторъ фельетона недоумЪваетъ, 
почему Антокольскаго хоронили евреи, а не русеюе, по- 
чему его хоронили въ С.-ПетербургЪ, а не въ Вильн%, рядомъ 
съ его покойной матушкой, и позволяеть себЪ довольно раз- 
вязно утверждать, что евреи для Антокольскаго ничего 
не сдВлали и что онъ является исключительно созданемъ 
и достояшемъ русскихъ и Росаи. 


_*) «Виленек. Вестн.» 1909 г. № 166. Настоящее письмо, въ виду 
безиристрася, перопечатывается съ сохраненемъ его орбографии. 
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М. М. по рождению былъеврей, вырост въ еврейской патр1- 
архальной семьЪ, до 20 лЪть никуда отъь этого семейнаго 
очага не отлучалея, первую нравственную и матемаль- 
ную помощь получилъ отъ своихъ единовфрцевъ, въ пе- 
тербургемй перодъ своей жизни пользовался покровитель- 
ствомъ евреевъ-меценатовъ, женился на еврейкЪ изъ сво- 
его роднаго г. Вильны, воспиталъ своихъ дочерей въ ду- 
хБ еврейской религ, старшую дочь свою выдалъ замужь 
за еврея Монте флоре, внука знаменитаго англйскаго фи- 
лантропа, вею свою жизнь съ большимъ уважешемъ от- 
носился къ еврейскимъ традищшямъ и нравамъ, никогда 
не переставалъ черпать вдохновене изъ еврейской библей- 
ской и современной жизни и умеръ, окруженный своими 
друзьями-евреями, оплакиваемый дЪйствительно преиму- 
щественно своими единовфрцами и похороненъ по обряду 
своей еврейской синагоги. Почему же его не хоронили 
русске, т. е. иначе говоря, я понимаю этотъ вопросъ 
А. \. такимъ образомъ: почему на его похоронахъ хри- 
станеюй элементъ нашего отечества былъ сравнительно 
мало представленъ. Г. А. №. повидимому на похоронах 
М. М. не былъ, а въ ВильнЪ не потрудился съЪздать 
на вокзалъ проводить прахъ своего «друга», но мы были 
въ ВильнЪ и можемъ засвидЪтельствовать, что всф луч- 
ппе элементы виленскаго хрисанскаго общества, съ поч- 
теннымъ виленскимъ городскимъ головой во главЪ, были 
на лицо, а письма изъ С.-Петербурга и описавя похорон въ 
тазетахь свидЪтельствуютъ о томъ, что весь оффищальный 
художественный мфъ, а равно всЪ его искренне друзья 
изъ хрисманъ отдали послЪдей долгь этому великому 
своему согражданину и достойному своему другу, почтили 
его память рфчами на могил, сочувственными статьями 
во всей русской пертодической печати. Почему же его всс- 
таки хоронили евреи, а не русскюе? Потому, г. А. №, что 
покойный былъ евреемъ и, слфдовательно существомъ, 
надъ которымъ каждый публицисть изъ Хитрова рынка 
вправз былъ безнаказанно изошрять свое остроуме. Мало 
его унижали ето соотечественники при жизни? РазвЪ не 
такое къ нему отпошен!е заставило его покинуть Россию 
и поселиться въ ПарижЪ, развЪ не всякое появлеше но- 
ваго его произведешя было всегда, за немногими счастли- 
выми исключенями, встр®чаемо цЪлымъ традомъ наем»- 
шекь и хулы. Кто не помнить этихъ милыхъ выраженшй 
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вродЪ: «Христосъ Антокольскаго изображаетъ еврея, свя- 
заннаго по рукамъ и представленнаго въ таможню за 
контрабанду» («Спб. ВЪд.» 1880г. № 82). По поводу про- 
екта памятника Пушкину его работы А. Суворинъ въ сво- 
ихъ «очеркахъи картинкахъ» (т. Гстр. 133) изрекъ, «Пуш- 
кинъЪ представленъ евреемъ, который открылъ купальню 
й приставил мельника для сбора денегь за входъ», а 
его беземертнаго Мефистофеля г. А. 3№. даже сейчасъ на- 
зываеть «выкупавшимся евреемъ». Вею жизнь вы трави- 
ли Антокольскаго, ежедневно напоминая ему его еврей- 
ское происхождев1е, въ его произведешяхъ вы никогда 
больше ничего не видЪли, кромЪ презрфнныхъ вамъ жал- 
кихъ еврейчиковь въ той или другой смЪфшной позЪ, а 
теперь, когда онъ умеръ, когда онъ со свойственной ему 
энерпей лично отпора уже вамъ дать не можетъ, вы ко- 
щунствуете надъ его могилой и вошете, что онъ вацуь 
и, что съ евреями, для которыхъ онъ всегда являлся на- 
роднымъ тероемъ, нацюнальной тордостью, онъ ничего 
общаго не имфетъ! Не къ намъ, евреямъ, давшимъ Росаий 
Антокольскаго, вамъ слфдуетъ обращаться съ упреками и 
не «для современнаго еврейства жизнь и смерть Антоколь- 
скаго должны послужить поучительнымъ упрекомъ». Его 
могила дЪйствительно краснорЪчиво доказываетъ, какъ 
много русское общество ий русская культура страдаютъь и 
теряютъ отъ косности, невЪжества и нашональной нетер- 
пимоети нЪкоторыхъ ея членовъ. Булгарины, Катковы и 
Буренины у насъ на Руси еще не перевелись и до ТЪхъ 
порЪъ, пока вы дЪйствительно не послЪдуете истинно-хри- 
сманекому призыву на могил Антокольскаго со стороны 
одного изъ лучшихъ его друзей С. И. Мамонтова не раз- 
личать «ни эллина ни Тудея», а преклоняться передъ 
веЪмъ великимъ и благородным, въ какой бы то ни бы- 
ло нащи, До тъхъ поръ о желательномъ вамъ будто-бы 
сляши не можеть быть и рзчи. Антокольсюе всетда бу- 
дуть жить и умирать евреями, а ихъ единов5рцы будуть 
всегда гордиться ими и на ихъ могилахъ славить ихъ па- 
мять за то, что они не измЪнили вЪърЪ отцевъ своихь и 
традищямъ своего илемени. 

Но, однако, г. А. №. впадаеть въ непонятное проти- 
воре. Кели, дЪйетвительно, Антокольсюй при жизни боле 
тягот®ль къ русскимъ, чЬмъ къ евреямъ, если онъ ‹вапиъ 
русемй, христанинтъ, видЪвиий въ Росеи родину, а въ 


руескомъ народЪ братьевъ по духу», то почему г. А. ЖЖ. 
предпочитаеть отвести мЪето его могилЪ въ центрЪ еврей. 
скаго гетто. Въ виду того; что Антокольсюй умеръ вдали, 
какь отъ родины, такъ и отъь м5ета постояннаго своего 
жительства, у его семьи естественно возник вопросъ, ку- 
да его везти, гдЪ его хоронить. На телеграфный запросъ, 
обращенный къ петербургскимъ его друзьямъ, поелЪдо- 
валъ единодушный отвЪтъ: «въ Петербург». Я этихъ 
друзей понимаю. АнтокольскЙ любилъ Россо, въ Роса 
страдалъ, для Росаи трудился, Росаю возвеличилъ и 
его прахъ долженъ покоиться въ ПантеонЪ русскихъ об- 
щественныхъ дЪятелей. Лучиие сыны Росси похоронены 
въ С.-Петербург и Антокольскому среди нихъ должно 
быть отведено почетное мЪето. Непосредственное родствен- 
ное чувство и намъ тоже подсказывало желане видЪть 
его похороненнымъ въ родномъ его тородЪ, среди род- 
ныхъ могилъ, рядомъ не съ «убогой и заурядной еврей- 
Кой», какъ г. А. 3. ее характеризуетъ, а рядомъ съ его 
матерью, матерью великаго человЪка, женщиной, которую 
онъ нфжно любилъ и мнЪшями которой онъ очень доро- 
жилъ,—Но такой человЪкъ, какь Антокольск, принадле- 
жить не семьЪ, а государству. зКизнь его была служен!- 
емъ своей родинЪ, могила его должна быть украшешемъ 
ея столицы. 

Являетея ли Антокольсю продуктомъ еврейской на- 
щи или же онъ могь родиться и вырости только на почвЪ 
русской культуры? Что вышло бы изъ Антокольскаго, въ 
чемъ выразился бы его таланть, если бы онъ родился въ 
наше время, во время усиленнаго ограничен1я евреевъ въ 
правахъ, я не знаю. Счастливая его звфзда привела его въ 
Петербургь въ началЪ шестидесятых годовъ, въ эпоху 
расцвЗта либеральныхъ идей, онъ сразу попалъ въ кружокъ 
передовой интеллигентной молодежи, принявшей его съ рае- 
простертыми объятями какъ равнаго, какъ товарища, и 
иЪть ничего удивительнаго въ томъ, что боле сильные 
по образованию и по развитию товарищи повляли на него 
Въ томъ смыслЪ, что онъ очень скоро отрьшилея отъ уз- 
конашональныхьъ идеаловъ и очень скоро понялъ свои 
истинныя художественныя задачи. 

Они, эти товарищи его, прежде всего научили его слу- 
жить общей родинЪ, любить ея героевъ, увЪковЪфчивать 
славныя дЪяювя послЪднихъ, они же толкнули его на 
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путь разрЪшеюмя в$чныхъ проблемъ общечелов ческаго 
духа. Такимъ образомъ расцвЪтъ, и направлене таланта 
Антокольскаго несомнЪнно находится въ зависимости отъЪ 
его друзей и учителей. Они расширили умственный кру- 
гозоръ этого выходца изъ еврейскаго гетто, они несомнЪн- 
но повлляли на направлевн!е его мыслей. Но духъ его 
творчества, я утверждаю, былъ и остался нащонально-ев- 
рейскимъ. Рожденный въ еврейской семьЪ, воспитанный 
специфической еврейской нуждой и еврейской талмудиче- 
ской литературой, онъ на всю жизнь сохраниль мрачную 
печать скептицизма, страдан1я, отчаятя при видЪ несо- 
вершенствъ дЪйствительной жизни и глубокой вЪры въ 
лучшую загробную жизнь. Отсюда его постоянное тяго- 
тВне къ отрицательным типамъ, къ изображению мрач- 
ных сторонъ жизни, глубокое сочуветые ко всему утне- 
тенному, страдающему. Только у мальчика, проведшаго 
дЬтетво и юность въ тфеныхъ кварталахъ стариннаго го- 
рода Вильны и близко соприкасавшагося съ самыми раз- 
нообразными сторонами голой, ничЪмъ не прикрашенной 
дЪйствительности, могь такъ всесторонне развиться та- 
лантъ, чтобы возвыситься До тглубокаго проникновеня 
такими противоположными типами, какъ «ЕЮрмакъ» и 
«Офеля», «Мефистофель» и «Христосъ», «Иванъ Гроз- 
НЫЙ» И «Мученица-христанка». 

Въ заключене скажу, что, къ счастио, не всЪ русеюме 
люди думаютъ, какъ г. А. Ж. Отношене такихъ обще- 
ственныхь дЪятелей къ евреямъ, какъ Праховь, Пиро- 
говъ, Кавелинъ, Мамонтовъ и друше, никотда нами не 
забудется, а справедливое и высокогуманное отношеше 
кь покойному М. М. Антокольскому со стороны патрарха 
русской художественной критики, Вл. Вас. Стасова заслу- 
жить ему вЪчную славу, оцЪфнку же заслугъ г. А. №. 
предоставимъ сдфлать нашему потометву. 


Кандидатъ правъ 


Г. М, Антовольскии. 


Ве НВСКоЛЬКО словъ въ защиту памяти 
М. М. Антокольскаго. 


’патьй А. ИЕ. *) 


«Душевное искусство подни- 
мается пропоршюнально съ 0у- 
хомъ парода; только у испор» 
ченныяь душь иптъ идеала», 
М. Антокольски «Изь авто- 
бора». 

Г. «кандидать правъ Г. М. Антокольскй». въ 
№ 166 «Виленскаго ВЪетника» помфетилъь письмо 
въ редакцию, яко-бы въ опровержене ложной, 
возмутительной замфтки моей объ его извЪетномъ 
родетвенникЪ скульшторЪ М. М. Антокольскомъ. 
Насколько могь понять я это письмо (кстати ска- 
зать, написанное съ явными отетуплемями отъ 
обще-принятыхь правилъ... построевшя русской 
рфчи), г. «кандидать правъ» считаегь, что я чфмъ- 
то оскорбилъ покойнаго, оклеветалъ его, родетвен- 
никовъ и @врейсюй народъ, и такъ какъ усоппий 
ходожникъ не можеть уже, молъ, самъ, «со свой- 
ственной ему энермей», лать мнЪ «личнаго» 0т- 
пора, то онъ, г. «кандидать правъ», въ качествЪ 
«члена семьи», родственника (и, вфроятно, адво- 
ката «великаго художника»), поднимаеть перчатку 
и оросается со мною въ бой за поруганную прав- 
ду И «въ защиту памяти» дорогого родственника 
и т. п. Казалось-бы, каюя похвальныя, благород- 
ныя чувства|... 





*) <Виленсый ВЪстникъ» 1902 г. №№ 1713, 174, 175, 
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Однако, прочтя письмо, я подумалъ невольно, 
что едва-ли покойный Маркъ МатвЪевичъ Анто- 
кольскш, человЪкъ безпристрастной правды, всегда 
уважавний чужую личность, чужое мнёне, осто- 
рожный въ выражешяхь даже по отношению къ 
врагамъ и недругамъ, не любивиий непрошенныхъ 
заступниковъ,—едва-ли при жизни своей взялъ-бы 
онЪ въ свой адвокаты именно г. «кандидата правъ» 
Г. М. Антокольекаго—съ его премами борьбы. 
Затёмъ, пришло мнЪ на умъ, что надо имЪть 
крайне возбужденное, въ 060бомь направлети, 
работающее, воображеше, чтобы въ скромной за- 
МЬткЪ моей, которая вся проникнута горячей лю- 
бовью и уважешемъ къ покойному Антокольскому, 
признашемъ его художественныхъ и иныхъ за- 
слугь, въ соотвфтетвенномъ, конечно, не-еврей- 
скомъ масштабЪ, увидЪть, прочееть между строкъ 
какъ разъ обратное!... 

Но дЪло тутъ, безъ сомнфня, не въ Антоколь- 
скомъ, не въ его произведемяхъ, не въ вопро- 
сахъ чистаго искусства, даже не въ томЬ, что я 
глаено осмфлилея не признать покойнаго Анто- 
кольскаго «гешемъ», «великимъ», «единственнымъ», 
послЪ такихъ колоссовъ искусства, какъ Рафаэль, Му- 
рильо, Микель-Анжело, Тищанъ и друг... НЪгь! Вея 
моя вина, очевидно, въ томъ, что я случайно, нехотя, 
задьлЪ извфетную часть евреевъ: и воть подни- 
мается печатный «гвалтгь», столь хорошо знакомый 
намъ, русекимъ, въ СЪверо-Запалномь краф— 
гвалть, среди котораго р%зко выдЪляетея пока 
голосе одного г. «капдилата правъ» Г. М. Анто- 
кольскаго... 

Признаться, набрасывая еще мою первую за- 
мБтку объ усопшемъ художник, по просьбЪ ре- 
дакщи «Виленекаго ВЪетника», я заранфе ожи- 


далъ отвЪфтовъ съ искаженемъ, обхоломъ истины. 
съ замалчиватями, Оранью, намеками на мою 
личность, съ общими либеральными фразами ит. и. 
Вее это съ избыткомъ и оказалось въ «письмЪ 
въ редакцио» г. «кандидата правъ». Но, конечно, 
это только начало: главная ругань ждеть еще ме- 
ня впереди, когда за «обработку» особаго мнЪшя 
моего о покойномъ Антокольекомъ, возьмутся спе- 
щалиеты по части полемики и защиты еврейска- 
го народа... Вирочемъ и г. «кандидать правъ», въ 
порыв родетвеннаго оторчешя и негодовашя, 
самъ дошелъь уже до того, что «оцЪнку» личныхъ 
МОИХ «заслугь» великолушно предоставляеть 
«елЪлать нашему потомству»... Подумаешь, какой 
ужастъ!!... И епрашиваетея, прежде всего, знакомъ- 
ли г. «кандидать правъ», хотя-бы поверхноетно, 
съ моими личными заслугами и не дерзость-ли съ 
его стороны—распоряжаться такъ безцеремонно 
чужимъ добромъ?!... Наконецъ, кого подразумЪва- 
еть авторъ «письма въ редакцию» подъ громкой 
фразою «наше потометво»?!... Кели—«потометво 
евреевъ», изь числа тЪхъ, которые повфрятъ на- 
елово г. «кандидату правъ», то я совершенно 
равнодушенъ къ подобному суду, такъ какь по 
многим фактамъ прошлаго знаю, что судъ этоть 
и вь будлущемь всегла явится одностороннимъ, 
приетрастнымъ... Еели-же мнЪ грозять судомъ 
«потомства русскихъ», то не слишкомъ-ли храбро 
со стороны г. «кандидата правъ», еврея, ручатьея 
за то, что именно скажутъ. со временемь 060 мнЪ, 
руеекомЪ дятел и писателЪ, русеме-же люди!... 
И не лучше-ли оставить въ покоф чулая заслуги, 
ихь будущую судьбу, позаботившиеь о собетвен- 
ныхЪ своихъ поступкахъ:!... 

Но перехожу къ содержанию «письма въ ре- 
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лакцио». начавъь замфтку мою вопросомъ: не етыл- 
но-ли прежде веего г. «кандидату правъ», Т. е. 
юристу, очевидно, прошедшему куреъ въ русскомъ, 
высшемъь учебномъ заведени, искажать чужая 
слова и смыелъ того документа, который имъ ци- 
тируетея—въ данном случа$ печатной замЪтки 
моей объ Антокольскомъ?!... Я требую, чтобы г. 
«канлилать правъ» указалъь мнЪ т именно мъета 
статьи моей, въ которыхъ я— по его ув5реню— 
говорю 0 «близкихь отношешяхь» моихъ КЪ 
усопшему, о «дружбБ» моей съ нимъ'... Слова 
эти въ письмЪ г. «кандидата правъ» заключены 
вь кавычки т. е.. по правиламъ русекаго право- 
писаня. цфликомъ приписываются мн%. Или для 
полемики всякое средетво дЪйествительно?! Въ 
замЪткЪ моей сказано просто «я зналъ лично Ан- 
токольскаго», но ни 0 какой «дружоЪ», ни о ка- 
КИХЪ «близкихь отношешяхъ» моихъ съ покой- 
нымъ ни слова не говорится... Быть можеть г. 
«кандилать правъ» смфшалъ понятя «дружеское 
чуветво», о которомъ упомянуто въ одномъ мъетъ, 
съ понямемь «дружбы», поняття «знакометво» и 
«близмя отношешя»?!... Не знаю'... Во веякомъ 
случаз, подобное смъшеню, извинительное чело- 
вфку безь образоватя, по меньшей мЪрЪ должно 
быть принято за... неосторожное со стороны че- 
ловёка съ высшимь образовашемъ, юриета, обра- 
щаюткагося @ъ законами... Ну, а если допустить, 
что слова «дружба», «близмя отношешя» припи- 
саны мнЪ, поставлены въ кавычки, не по недо- 
разумбнио, а, нарочно, для вящитаго эффекта и 
усугублешя моихъ воображаемыхъ, тяжкихъ пре- 
ступлешй по отношенио къ еврейетву, то какимь 
литературно - юридическимь терминомь долженъ 
быть окрещенъ подобный поступокъ:!... 
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Но, будучи поражонъ «неосторожными» спо- 
собами борьбы автора «письма въ редакцию», я въ 
то же время очень и очень Олагодаренъь ему за 
нфеколько неожиданныхъ, великихъ открытий, 
сдфланныхь иИмМЪ — открытий, сь которыми по- 
спъшиль онъ такъ великодушно ознакомить 
русское общество въ руеской-же газетЪ. )то— 
таке «перлы» (употребляю выражене автора, до- 
пущенное имъ по отношению ко мн), что, 
натолкнувшиеь на нихъ. я сперва окаменЪлъь отъь 
изумления и негодованя, а затфмъ емфялея долго 
и неудержимо... Даже теперь, когла стараюсь я 
совершенно спокойно, объективно пробЪжать еще 
разъ пылюя строки родетвеннаго опровержения, 
которое повидимому задалось цфлью уничтожить 
меня, заклеймить меня, мою дфятельность не толь- 
ко въ настоящемъ, но и въ будущемъ (подумайте 
только—«оцфнка нашего потометва»!)—я не могу 
удержаться отъ невольной улыбки... Да простить 
мнЪ признан это авторъ «письма въ редакцио»'.. 

Впервые узналь я изъ письма г. «кандидата 
правъ» Г. М. Антокольскаго слЪлующее; что, на- 
примЪръ. Вильна—«центръь еврейскаго гетто» (а 
до сихъ поръ я, со всеми русскими, наивно ду- 
малъ, что Вильна — большой русск городъ, быв- 
тая историческая столица Литвы, одинъ изъ круп- 
ныхъЪ центровъ русской государетвенной власти, 
русской умственной, русской духовной жизни).— 
Какъ-бы въ подтверждеше сдфланнаго имъ откры- 
я, авторъ письма называетъь своего знаменитаго 
родственника, защищать котораго взялея, «этоть 
выходецъ изъ еврейскаго гетто». (Не поздорови- 
лось-бы при жизни покойному оть такихъ нЪж- 
ныхЪ родственныхъ кличекъ, да и въ гробу мож- 
но оть нихъ перевернуться!) ДалЪе, изь того-же 


«человъческаго документа» — цитируемаго письма— 
узнали мы впервые, что напгь почтенный В. В. 
(‘тасовъ— «патрархъ русской художественной кри- 
тики» (!); что въ Росси сущеетвуетъ «оффищаль- 
ный хуложеетвенный мръ» (вЪфроятно, въ отлише 
оть неоффишальнаго художественнаго мра); что 
покойнаго Антокольскаго слфдуеть считать ие- 
ключительно созданемъ евреевъ, продуктомъ ев- 
рейекой среды и евреемъ, между прочимъ, потому, 
что онъ вылалъ дочь свою за еврея Монтефюре, 
«внука знаменитаго англйекаго филантропа» (уди- 
вительное доказательство еврейства!); что онъ, Ан- 
токольеюй, «никогда не перееставалъ черпать вдох- 
новене изъ еврейской современной жизни» (х0- 
Тфлось-бы мнЪ взглянуть на плоды подобныхъ 
влохновенй!): что «Антокольсюй Росено возвели- 
чилъ» (кланяйся, матушка— Руеь, въ пояеъ г. «кан- 
дилату правъ» Г. М. Антокольекому и благодари 
его за такое великолушное открыте! А ты-то до 
сихъ поръ думала, «въ наготЪ твоей смиренной», 
что тебя возвеличивали русеюе государственные 
люди, руееюе ученые, писатели, художникир— воз- 
величивали постепенно, путемъ совместной. упор- 
ной, много-вЪковой культурной работы! ); что прахъ 
Антокольекаго потому былъ перевезень въ Це- 
тербургъ, что онЪ «долженъ покоиться въ Панте- 
онЪ русекихь общественныхъь дЪятелей и быть 
‹украшешемь столицы». (До сихъ поръ— призна- 
юсь—я недогадывалея, что общее еврейское клад- 
бище въ нЪеколькихъ верстахъ оть Петербурга 
сеть въ т0-же время и «Пантеонъ руеекихъ 00- 
щественныхъ лЪятелей», а вЪроваль наивно, что 
русеме общественные дЪятели, возвеличивиие 
Росепо, покоятся и на православныхъ, а также 
иныхь хрисманекихь кладбищахь Петербурга, 


Москвы, Ё№Мева и другихъ городовъ необъятнаго 
отечества, иные же и за границей); что «лучиие 
сыны Росеаи похоронены «именно» въ С.-Петер- 
бургВ» (какое, подумаешь, незнане Росеаи, ието- 
ри ея и ея лучшихъ сыновъ, а также мЪеть ихъ 
упокоеня, какое искажене истины, каковъ. нако- 
нецъ, апломбъ!); что «евреи дали Росаи Анто- 
кольскаго» (а ранфе они-же кощунственно гово- 
рили, да и теперь говорять хриспанамъ— «мы да- 
дали вамъ №риета»—какъ будто-бы между еврей- 
ствомъ и Христомь не лежитъ цфлая бездна, какъ 
будто-бы Христоеь не порвалъ связи съ еврей- 
ствомъ и не евреи убили Его за то, что Онъ от- 
крыто указывалъ на эту бездну, зовя человЪче- 
ство изъ тьмы еврейства въ иной, лучний севЪтлый 
му! ); что Антокольеюй «народный герой» евре- 
евъ, ихъ «нащональная гордоеть» (0хъ!); что въ 
Росси существуеть особая порода писателей 

именно «публициеты изь Хитрова рынка» («пу- 
блициеты изё рынка»—чисто еврейекй, не рус- 
еюй оборотъ р$чи. И признаться, будучи много 
лЪгь русекимъ писателемъ, живя въ столицахъ, 
я съ такими публициетами не ветрфчалея, почему 
вВЪрю г. «кандидату правъ» на— слово, какь чело- 
вЪку, видимо близко съ ними знакомому); что мать 
Антокольскаго, родивъ своего извЪетнаго сына, 
«великаго челов$ка» тЪмъ самымъ перестала быть 
убогой, заурядною еврейкой! (Воть такъ превра- 
щене!—Ну, а чЪмъ же она была хотя-бы до его 
рождения?); что Антокольсюй ебЪжалъ въ Париять 
оть русскихъ, оть ненониманя ими, оемфиваня 
его таланта (какъ будто-бы не тБ-же руееюе дф- 
лали ему въ ПарижЪ заказы и не на ихъ преиму- 
щественно средства екопилъ онъ свое огромное 
состояне! Какое искажене истины и развязный 


к-р. ВЕ 


поклепъ на русское общеетво!): что Антокольека- 
го евреи похоронили по обряду «евоей еврейской 
синагоги» (а между тбмъ во веЪхъ газетахъ евре- 
ями же было подчеркнуто, что самый фактъ вне- 
сеня мертвеца въ синагогу являлея уже рЬзкимъ 
отетуплешемъ отъ «обрядовъ синагоги»); что на 
А нтокольскаго. его талантъ имфли вляне «либе- 
ральныя идеи» начала шестидесятыхь годовъ, въ 
«разцвЪть» которыхъ пр!Ъхалъ онъ въ С.-Цетер- 
бургъ (тогла, какъ болЪе конеервативнаго въ сво- 
ихЪ произведешяхь и убЪждевшяхъ художника, 
какимь былъ Антокольсюй, трудно найти на 
евЪтЪ!)..... 

Но на этихъ выдержкахъ изъ «письма въ ре- 
дакцио», на этихъ курьезахъ и перлахъ я пока 
остановлюсь... Читатели «Виленекаго ВЪфетника», 
вфроятно, оцфнили уже по достоинетву литера- 
турное произведеме г. «кандидата правъ» и, не 
забывь еще замки моей объ Антокольскомъ, 
‚ами вывели заключене о томъ, насколько зам т- 
ка эта вызвала рядъ т5хъ неожиданныхъ откры- 
й, искаженй смысла моихъ еловь и самихъ 
словъ авторомъ «письма въ редакцию», кто изъ 
наеъ правъ—я или онъ.—МнЪ только хочется дать 
небольшой урокъ г. Г. М. Антокольекому—урокъ 
осторожнаго обращеншя съ печатнымь есловомъ 
вообще и необходимости основательнаго знаком- 
ства съ тьмъ предметомъ, о которомъ онъ взялея 
разсужлать—въ частности: самъ-же онъ, къ сожа- 
ЛЪнио, вызываеть меня на это манерою, тономъ 
своего возражения... 

Итакъ, приетупаю... 

Воть главные выводы автора «письма въ ре- 
длакцию»: 1) покойный художникь М. М. Анто- 
кольеай «первую нравственную и матермлальную 
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помощь получилъ оть евоихъь единовЪрцевъ, ко- 
торые всегда его цфнили, любили и поддержива- 
ЛИ», а «въ петербургеюмй перодъ своей жизни 
пользовалея покровительетвомъь  евреевъ-мецена- 
товъ»; 2) что, наобороть, мы, русеме, «всю жизнь 
травили Антокольскаго, ежедневно напоминая ему 
его еврейское происхождене; въ его произведе- 
шяхъ мы никоюа больше ничею не видъли, кромЪ 
презрьнныхь намь жалкихъ еврейчиковь въ той 
или другой емфшной позЪ, а теперь, когда онъ 
умеръ, когла онъ ео свойственной ему энергей 
лично отпора уже дать намъ, русекимъ, не мо- 
жеть», мы «безнаказанно комунствуемъ налъ его 
могилою и вошемъ, что онъ нашь, хриейанинъ, 
что съ евреями ничего не имфетъ общаго»; 5) что 
Антокольеюй по жизни, духу, убЪждевшямь до 
конца упрямо оставался убЪжденнымъ, настоя- 
щимъ евреемъ, такъ сказать, представителемъ, 
выразителемъ духа еврейства. 

Правда, вь томь же’ письмЪ, неоднократно, 
хотя вокользь, между прочимъ, упоминаются и 
руееюе люди, помогпие бывшему Морлуху Анто- 
кольекому изъ мрака и зловошя «еврейскаго гет- 
т0» пробиться на свободу и ширь искусства, да- 
же называютея нЪфкоторые изъ нихъ — Стасовъ, 
Праховъ, Пироговъ, Кавелинъ... Но развЪ можно 
перечесть веЪ самопротиворфия автора «письма 
въ редакцию»!... Читаешь ихъ, эти противор ия, и 
невольно недоум$ ваешь, для какой публики вее это 
напечатано? Или разсчитывалось на то, что русеюме 
читатели русской газегы слишкомъ довфрчивы, 
наивны, не сумфютъ отличить черное отъ ОЪлаго, 
золото оть мишуры и поддзлки... Напрасно! 

Пусть-же самъ уважаемый и любимый мною 
художникъ — Маркь Матвфевичь Антокольекй— 


гордость не однихъ евреевъ, но и руескихъ, 
ласть должный урокъ своему зарвавшемуся род- 
ственнику, г. «кандидату правъ»—въ смыелЪ ос- 
торожнаго обращеня съ истиною'... Для этого я 
сошлюсь только на автобюграфио покойнаго Ан-. 
токольскаго, имъ самимъ написанную иза полной 
подписью напечатанную на страницахъ такого 
серьезнаго журнала, какъ «ВЪФетникь Европы» 
(сентябрь— октябрь 1887 г.). Со времени выхода 
этой замфчательной автобюграфити, этого безепор- 
наго «челов ческаго документа», я не имфлъ слу- 
чая еще разъ пробЪжать статью. Теперь, по про- 
чтеши «письма въ редакцио», миЪ захотЪлоеь от- 
дохнуть душою на страницахъ, исполненныхъ 
удивительнаго благородства, чистоты, трезвости 
мысли и чувства, истинно-хриетанекаго отноше- 
шя къ людямъ, будутъ-ли то враги или друзья, — 
на страницахъ, украшенныхъ филосовекими вы- 
водами, мастерски набросанными сценами и типа- 
ми нелавняго прошлаго... Со слезами умилешя 
неречелъ я вновь эту «исповЪдь», чтобы воскре- 
сить въ благодарной памяти образъ дорогого мнЪ 
человЪка, перель н®которыми произведешями ко- 
тораго пережиль я столько незабвенныхъ, святыхь 
мгновений моей жизни... Какое счастье для чело- 
въчества, для искусства, для торжества правды, 
что Антокольсмй при жизни еще напечаталъ 
свою автобюграфио, и съ какимъ негодовашемъ 
должны будуть перечитать ее тЪ евреи, которые, 
пользуясь смертью художника, насильственно пы- 
таютсея закабалить его исключительно въ среду 
еврейства!... Осуждешемь еврейства, въ его маееЪ, 
вЪеть оть влохновенныхъ страницъ, и вмфеть съ 
тЬмь преклоненемъь передъ хрисманекими идеа- 
лами, перель идеаломъ русекаго самодержавая, 
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руеской народности... Мномя етраницы едФлали-бы 
честь хриетанину. И какь легко было-бы Анто- 
кольскому, на верху славы и довольетва, сочинить 
евою автобографио, хотя-бы для угожленя еди- 
новфрцамъ, бросить хотя-бы пару словъ въ защи-= 
ту той среды, изъ которой онъ нобфдоноено вы- 
шелъ... Но для него было гадко и преступно 
лгать! Поль вмяншемъ художественной правды 
украсилъь онъ свою автобюграфио нЪсколькими 
портретами евреевъ: каке весе это отрицательные, 
хищничеене типы... И нока жилъ А нтокольскй — 
никто не опровергалть фактовъ, легшихъь въ 0с- 
новане его мемуаровъ. Значить, сами евреи при- 
знавали факты эти безепорными... 

Илтакъ, г. ‹кандидать правъь» Г. М. Антоколь- 
сый, послушайте, что станеть говорить вамъ, 
какъ-бы изъ гроба, ваигь-же знаменитый родетвен- 
НИКЪ! 

«Иизнь дома не уловлетворяла меня» писалъ 
откровенно Маркъ МатвЪевичь въ своей автоб1- 
ографти: «Моею завЪтною мечтою было Ъхать ку- 
да-нибуль учиться. Родители мон ни слышать 065 
этома не жоппьли. Менты они называли «буедоме». 
который нужно изъ головы вонъ выкинуть. Они 
хотфли вилЪть евоего сына во-время приетроен- 
нымъ, осфллымъ, какъ Богь и добрые люди ве- 
лять» (т. е., прибавимъ, пояснимъ мы отъ себя, 
какъ велять талмудь, релийя и обычаи евреевъ, 
еврейское общество). ДалЪе Антокольеюй пинтеть: 
«Зачфмъ тебЪ тратить свое здоровье и молодость»? 
говорили они (родители): «и Фхать-—куда? на 
край свЪфта! ЗдЪеь тебя веф знають, у тебя золо- 
тыя руки, легко можешь заработать свой кусокь 
хлЪба... а тамь Богь еще знаетъ, что будеть»?— 
Какой горькой ирошей, какимъ служешемь Ма- 
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мону звучать эти немномя строки!.. И воть, ело- 
вно для того, чтобы поскорЪй уйти отъ мрачныхъ 
картинъ лЬтетва и жизни у родителей, оть выше- 
приведенныхъ поученй житейской мудрости за- 
урялнаго еврейства, епфииить художникъ загово- 
рить объ олномъ русскомъ, дорогомь человЪкЪ, 
каком-то «идеалиеть-землемЪр$». который, назы- 
вая толпу, жившую вышеприведенными идеалами 
семьи Антокольскаго, «стадомъ барановъ», наетой- 
чиво говорилъ талантливому юношЪ объ иной жи- 
зни—-0 жизни во имя вЪчныхъ идеаловъ, на поль- 
зу общую, шептавъ ему упрямо: «ОЪги отеюда, 0$- 
ги вь храмь искусства»! (иными еловами—«0ОЪги 
изъ Вильны. изъ родного дома, оть еврейской мас- 
сы, которая ностененно убьеть твое природное да- 
рован1е! » ). 

И юный Антокольсюй вырвалея, ОЪжалъ, на- 
конецъ, изъ этой среды, оть своихъ родителй, 
огь родныхъ и знакомыхъ евреевъ. «Не стану раз- 
сказывать тебЪ, любезный другъ», пишеть онъ, 
тепло обращаясь къ какому-то неизвЪетному, оче- 
видно. близкому человЪку;: что ми тяиилось пе- 
ренести, пока удалось уъжать в5 Петербурв. 

Прошли юды и наконецз я таль’ Й быль вё не- 
бесаж, наверху блаженетва и трогательно прощал- 
ея съ моимъ идеалиетомъ-землемфромъ»... Не прав- 
ла-ли. какой взлохъ облегченя ельшшитея въ этих 
искреннихь признаняхъ!.. Ваюя страданая до отБ- 
Ъзла долженъ былъ перенести въ еемьЪ своей, 
огь евреевъ, талантливый юноша, если разлука 
съ близкими показалаеь ему высшимъ счастьемъ, 
еели, вырвавшиеь, послЪ, очевидно, ужаеной, упор- 
ной борьбы и страдашй изъ «еврейекаго гетто» 
г. Вильны, онъ увозилъ съ собой въ етолицу, по 
его признанио, только благодарное воспоминане 


И ад 


объ «идеалистЪ-землемфрЪ», русскомъ, незамЪт- 
номъ дЪятелЪ, хотя и не вполнЪ безукоризненномъ 
въ нравственномъ отношени, но заронившемъ въ 
душу его доброе сЪмя—-любви къ искусству, да 
сознане дорогой свободы!!. 

Но съ какими-же матемальными средствами 
ОЪжалъ, вырвался изъ дома родителей, оть ви- 
ленскихъ евреевъь Офдный Антокольскй?— «Весь 
капиталь» его, какъ о томъ откровенно говорить 
самъ художникъ. соетоялъ изъ 48 рублей (и хо- 
рошто извЪфетно, пояснимъ мы, что деньги эти бы- 
ли имъ получены оть руескихъ а не оть евуе- 
евъ). «Но скоро». добавляеть Антокольскй: «день- 
ги эти исчезли и въ первый разъ мн пришлось 
поститься не во-время» (т. е. попроету голодать). 

«Свфть не безь добрыхъ людей» спфшить 0д- 
нако загладить художника мрачное впечатлЪн1е, 
которое могъ оставить въ «другВ», разсказь о томъ, 
каково жилось ему нравственно въ «еврейекомъ 
гетто» города Вильны, какъ и чьей помощью выр- 
валея онъ съ родины: «Правда» замЪчаегь онъ, 
«много пришлось мнЪ пережить, но 0635 этигё 
добрых людей я—бы совсем не пережиль. Шер- 
вой среди нить была жена бывшаго виленскаго гу- 
бернатора А. А. Назимова. Ея доброе, мягкое, 
материнское отношеше ко мнЪ, ея ласковый взглядь 
вдунули в5 меня жизнь и я ожиль ибо 00 нея ко 
мить никто никоша ласково ие относился. Но 0 м0- 
смз диствь иотрочестви— вв друюй разв.— «То бы- 
ла истинная христианка». И такъ, значить, по при- 
знанию Антокольскаго, до встрЪчи его съ г-жей На- 
зимовой, истинно-русекой женщиной и христтанкою, 
никто изъ евреевъ никогда ласково не относился къ 
ОЪдному ребенку и юношЪ. Слышите-ли вы это, 
г. «кандилать правъ» Г. М. Антокольский?!. А. гдф-же 
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до встрфчи съ Назимовой были родители, род- 
ственники, еврейске «меценаты» г. Вильны?— 
Материнская ласка Назимовой была первым те- 
плымъ, ралостнымъ лучемъ,—лучемъ любви, со- 
страдашя и пониманя, упавшемъ на мечтатель- 
ную, талантливую головку юнаго еврейчика Мор- 
духа Антокольскаго. И упалъ онъ—этоть лучъ— 
не изъ среды еврейства, не оть родныхъ и близ- 
кихь Антокольскаго, а изъ глубины души руеской, 
проевьщенной женщины, истинной христанки... 
Но отчего не захотьль Маркъ Матвфевичъь  ему- 
щать душу «друга» картинами дЪтетва и отроче- 
ства--очевидно ужаеными, несогр$тыми лаской и 
любовью семейнаго очага?!. Какими средствами 
пытались насильственно удержать его въ Вильнф, 
въ еврействЪ?!. Не отвЪтить-ли намъ на это г. «кан- 
дилать правъ» Антокольеюмй» въ качествЪ родетвен- 
ника и защитника усопитаго?!. Не сохранились-ли, 
наконецъ, воспоминаня художника объ его дьт- 
ствЪ и отрочествЪ?! Воображаю, какими кровавы- 
ми слезами они написаны... Но бЪлный, ОЪдный 
юноша— еврей! Какъ понятны мнЪ, хрисманину 
и писателю, твои страдания... 

Нечего распространятьея что благотворное вл- 
яне просвъщенной христанки, среди холода и 
непонимашя виленекаго еврейскаго общества того 
времени, заставило талантливаго, чуткаго и изетра- 
лавшагося Мордуха Антокольекаго впервые вду- 
маться въ сущноеть хриеманетва, проповфдующа- 
го столь святую, чистую, безразличную любовь 
ко вефмъ, въ томъ чисел и къ евреямъ —хриет- 
анетва. создающаго типы, подобные личности 
г-жи Назимовой. Не могь не вникнуть онъ и въ 
личность Христа, въ Его подвижническую жизнь, 
въ Его страданя «за грЗхи людей» и смерть. Два 
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мра—еврейсый и христанеюй, другь друга ис- 
ключаюние, ясно обрисовались въ пробужденной 
душ незауряднаго юноши. И все это немедленно- 
же отразилось на его произвеленяхъ... «Первой 
моей работою на поприщЪ искусетва», разеказы- 
ваетъь художникъ: «были двЪ коши— головы Хри- 
ста и Божмей Матери».—Другими словами, полъ 
благотворнымь вляшемъ русской, вБрующей жен- 
щины, вдохновили Антокольскаго не библейеме 
мотивы, не сцены изъ современной ему жизни 
сврейства, а КБого-человЪкъ, раепятый евреями 
за свои убЪжлешя, и Мать Его, любящее сердце 
Которой было разбито, надорвано несправедливой, 
звфрекой казнью сына, испрошенной тЪми-же ев- 
реями, нетери$вшими правды... 

Работы юнаго художника еще болЪе заинтере- 
совали Назимову: она помогла ему вырваться изъ 
Вильны, енабдила деньгами на дорогу въ Петер- 
бургь и рекомендательнымъ письмомъ къ какой-то 
баронесс$ ;).—БВъ свою очередь, поелфдняя дала 
Антокольскому письмо къ знаменитому русскому 
профессору Пименову... И воть, съ помощью этих 
и другихъ русекихъь людей, принимавшихь въ 
ВильнЪ горячее учасме въ спасении таланта Ан- 
токольскаго, вопреки желашямт, родных, евреевъ, 
попадаеть онъ въ храмъ искусетва—вь русскую 
академпо хуложествъ. Оъ какимь восторгом го- 
воритъ онъ 0бъ этомъ событши!-—ЭлЪфеь впервые 
знакомится хуложникъ и дружится съ русекимъ 
ученикомъ академш—И. В. РЬпинымъ, впоелЪд- 
сти знаменитымъ профессоромъ, оказавшимъ на 
него большое вмяне. «Мы скоро сблизились», 
повъетвуеть Антокольский: «какъ могутъ еблизитьея 
только одиноме люди на чужбинЪ». 

Съ легкой руки Р$пина Антокольекому, судя 
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по его мемуарамъ, всегла везло затЪмъ на рус- 
екихъЪ «добрыхъ людей» во время пребывантя его 
въ ПетербургЪ: при каждомь удобномъ случаф, 
старается онъ подчеркнуть, что въ самыя труд- 
ныя, критичесяя минуты жизни его, къ нему не- 
измфнно приходили на помощь руееме, русеюме и 
руесюе... А въ чемъ-же заключалась помощь род- 
ныхЪ евреевъ, еврейскихъ меценатовъ?!. Антоколь- 
екй, въ автобюграфли своей, не забываетъ, конеч- 
но, и евреевь. Но, право, лучше было бы для 
еврейства, если-бы онъ совсфмъ не вепоминалъ о 
нихъ!—УсиЪхъ юноши, выразивпийея въ фактЪ 
поступленя его въ акалемпио художествъ, льетив- 
ний родительскому самолюбно и указывавний на 
возможноеть заработка—смягчилъ, повидимому, 
сердца родныхъ (ниже мы, однако, убЪдимся, на- 
сколько глубоко и искренно было это емягчеше!). 

«Изъ дому я получалъ хоропия письма», раз- 
сказываеть добродушно Антокольекй: «веЪ за ме- 
ня радовались, поздравляли, желали всего лучша- 
го. Родители даже прислали мнЪ корзину веякаго 
добра: тамъ я нашель жирный пирогъ, дюжину 
яблокъ, десятокъ селедокъь, полъ-дюжины  руба- 
шекъ, двЪ бутылки рому, вязаный шарфъ на шею, 
да еще н$еколько рублей денегь»! Не правда-ли, 
какой грустной ирошей звучитъ отъ этого знаме- 
нательнаго «даже»!—И далЪе художникъ сифшить 
пояенить «другу»: «Жаль только, что яблоки ие- 
портились въ дорог, пирогь пахнулъ селедками, 
а селедокъ я не могь ЪФеть—негдЪ было ихъ дер- 
жать».—«Вее-таки я очень быль рад подаркам: 
они были первою помощью, которую родители по- 
дали мнъь на чужбинь. Однимъ словомъ, я быль 
доволенъ и счастливъ». Но съ какимъ разочарова- 
шемъ долженъ былъ глядЪть полу-голодный нипий 
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— еврей на «вязаный шарфъ на шею» въ то вре- 
мя, когда—какъ это видно изъ дальнфйшихъ его 
воспоминанй—въ эту пору (и позднфе) у него не 
было пальто, и вь зимшя пе тербургемя стужи 
оНЪ жалко куталея въ плэдъ, прозванный имъ въ 
шутку «историческимъ». Правла, согрфваемый 
внутреннимъ огнемъ любви къ искусству и счасть- 
емъ-—работать въ академи-—бЪфлнякъ не замфчаль 
порою матеральныхъ невзгодъ своего положешя. 
А между тБмъ эти невзгоды, несомнЪнно, положи- 
ли начало той болфзни, которая свела впослфлдет- 
ви художника въ могилу. 

Но воть наступили первые каникулы и Анто- 
кольскаго, гордящагося звашемъ ученика академии, 
съ задоромъ глядящаго на остальное человЪче- 
ство и вепомнившаго рЪдкую свфтлую страницу 
его дЪтетва—дни еврейской Паехи— потянуло на 
родину, въ Вильну,—на показъ единов$ рцамъ. Въ 
домъ родителей встрзтили юнаго художника ра- 
душно. Вефмъ было интересно взглянуть на «ир1- 
Ъзжаго, какъ на жениха».—«Но не одни мальчу- 
ганы любопытетвовали», сообщаегь Маркъ МатвЪ- 
евичЪ: «были люди важные, боатые, которыхть я 
заинтересовал; меня хотЪли видЪть, хотЬли знать, 
на что я сталь похожъ, каковъь я въ самомъ лЪ- 
лЪ»2—И туть же, точно для того, чтобы другь- 
читатель не истолковалъ-бы себЪ превратно ска- 
занное и не подумалъ-бы, что изъ веего этого 
гвалта тогдашней виленской интеллигенщи вышелъь 
для него, Антокольскаго, какой-либо практический 
толкъ, сифшить онъ дорисовать веселую, радост- 
ную картину прошлаго: «Ил, одному изь этихъ 
«‹важных»(ковычки покойнаго) я быль пригла- 
шенъ спустя нфеколько дней», разеказываеть ху- 
дожникъ: «Онё принял меня сё насмьшливымь лю- 
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бопытствомз» и спроеилъ, что я там дЪлаю (т. е. 
въ академи). Фигурки р5жете? Вто же ихъ поку- 
паетъ?—На что, друюй такой-же «важный» (ено- 
ва ковычки Антокольскаго) отвЪчалъ за меня: ма- 
ло-ли есть сумасшедшихь на свЪтТЪ»!—Не правда- 
ли, прекрасная, поучительная, неподражаемая сцен- 
ка съ натуры изъ еврейекаго быта?!... Я такъ и 
вижу этихъ двухъ богатыхъ, важныхъ, зажирЪв- 
шихъ самоловольныхъ виленекихъ евреевъ, «ме- 
ценатовъ», нарочно пригласившихь къ еебЪ та- 
лантливаго единовЪрца-б$дняка и съ выеоты ево- 
ихъ мфшковъ, набитыхъ золотомъ, издЪвающихся 
надъ его нуждой, надъ его завЪтными мечтами... 
Хорошо было-бы знать фамили этихъ благородл- 
ныхъ рыцарей наживы!.. Не поможетъ-ли намъ въ 
томъ г. «‹кандидать правъ», авторъ «письма въ 
редакцию »?... 

Неудивительно, что поелЪ подобныхъ ветрЪчь 
и глумлевя, вновь потянуло Антокольекаго изъ 
еврейской среды, изъ круга близкихъ и родныхъ, 
въ которомъ онъ вилимо задыхался, въ иныя ум- 
ственныя, длуховныя сферы, и онъ упоминаеть, 
какъ горячо хотЪлоеь ему въ этоть прздъ свой 
на родину повидаться съ «идеалистомъ-землем- 
ромъ». Ёъ огорченмю его, землемфръ  пропалъ, 
«какъ въ воду канулъ». Тогда-то ушелъ онъ съ 
головою въ новыя, художественныя работы, въ 
свои мечты... Впрочемъ, и туть, по его признанию, 
евреи отравляли покой его, съ любопытетвомъ 
врываясь въ убогую келью молодого идеалиста. 
«Нечего говорить», новЪетвуеть Антокольский: о 
томъ, что отецъ мой гордилея мною: я быль «у 
веЪхъ на виду! Родные посфщали мою маленькую 
мастерскую и восхищалиеь моей работой, за ис- 
ключенемь одного нониеннаю старца (родетвен- 


ника), который однажды, внимательно оемотрЪвъ 
все, пресерьезно замтилъ: конечно, на то ин- 
струменты! Отецъ сконфузился, а вЪль лумалъ уди- 
вить мною». Воображаю. какое благотворное впе- 
чатлЪ не на Антокольскаго произвелъь этотъ ви- 
ить «почтеннаго старца», милаго философа-род- 
ственника, если черезь много лВть художникъ не 
забылъ его въ своихъ воспоминаняхъ... И енова 
какая враждебкость, какое непонимане, какое 
безсердече со стороны еврея:'... 

Съ каникуль въ Петербургь привезь Анто- 
кольсый и выетавилъ для публики «стараго порт- 
ного-еврея, высовываютщагоея изъ окна, чтобы 
вдЪть нитку въ иголку». Шо еловамъ его, онъ не 
можеть объяснить, какимъ образомъ подобная те- 
ма могла у него зародитьея. Но вь ВильнЪ ев- 
реи не оцфнили этой работы, такь какъ худож- 
НИКЪ ПОЯСНЯСТЬ: « Первый, о ее замьтильв. это 
быль В. В. Стасова; своимъ горячимъ (печатнымъ) 
отзывомь онъь заставилъ многихъ обратить на ме- 
ня внимане». Значить, снова русеюй человъкъ 
понялъ юнаго талантливаго еврея, протянулъ ему 
безпристрастно руку помощи — при полномъ равно- 
длуппи всего еврейскаго общества, и Вильны, и 
Петербурга!... Печатный отзывъ Отасова обратилъ, 
конечно, внимане на оригинальную работу само- 
учки и ее купилъ за 100 руб. какой-то «меценать» 
(руссюй или еврей, къ сожалфнию, не упомина- 
отея въ автобографии). | 

«Нечего говорить», признается Антокольекй: 
«Что ето рублей очень скоро вышли; обыкновен- 
ный-же мой доходь состоялъ изё десяти рублей в5 
мисяц5. Это были незаработанные, десять рублей, 
незаслуженные, а стинендя». ДалЪе, мы узна- 
емъ, что жалкую стипендио эту, а затбмъ добав- 
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лене къ ней въ 8 рублей ежемесячно, назначилъ 
нЪкто Г. Но Антокольсюй, со взлохомъ былого 
горя и обидь спфшитъ. во имя безпристраетя, 
пояснить про получивиияея оть Г. деньги: «Де 
лено было ить достать и не сладко итз было 
брать/». Интересно было-бы установить, кто былъ 
этоть щедрый «меценатъ», о деньгахъ  котораго 
съ такой горечью и упрекомъ вепоминаль на ста- 
рости лЪгь Антокольс в ‚-—русеюй или еврей, чу- 
жой или родетвенникъ?!... Не можетъ-ли также 
объяснить это намъ г. «кандидать правъ», пови- 
димому, въ качествЪ родственника, столь хорошо 
знакомый съ прошлымъ художника:?’... 

Куда-же шла въ ПетербургЪ жалкая субеидя, 
которую нелегко было вырвать и оскорбительно, 
больно получить? Шееть рублей платилиеь за 
квартиру, рубль шелъ на клаееные расходы; «а 
на остальное живи, какъ знаешь, да еще и ело- 
новую кость покупай, и пальмовое дерево, и проч.», 
перечисляеть Антокольсый въ своихъ воспоми- 
нашяхъ. Когла-же были добавлены еще 8 рублей, 
(уже упомянутые мною выше), то на нихъ онъ 
сталъ брать уроки французекаго языка, т. е. про- 
должать свое самообразоване. 

И вторые каникулы ‚провелъ Антокольсый въ 
ВильнЪ, но неу родителей, неу родныхъ, а въ оеобомъ 
помфщеши, за горо; цОмт, вброятио, для того, чтобы 
скрыться оть назойливаго любопытетва единоввр- 
цевъ, такъ м шавигаго спокойно работать въпервый 
пр!бздь его на родину, отъ глумлешя «почтен- 
ныхь старцевт», своеобразныхъ еврейскихъ меце- 
натовъ... Только уединившись отъ виленекой тол- 
пы, оть родныхъ и знакомыхъ, погрузившиеь въ 
работу, онъ, Антокольеюй, по словамъ его, «65 
первый разь наслаждался сознательно и наелаж- 

4 


в. 3 


дался до упоеня, до усталости». Во дни отдыха 
оть работы бродилъ онъ по чуднымъ окрестно- 
стямъ Вильны, заслушивалея говора лЪесовъ, уха- 
живалъ за цвЪтами въ евоемъ убогомъ цвЪфтникФ... 
Если люди, окружавиие его въ ВильнЪ, не уло- 
влетворяли молодого художника, если принужденъ 
онъ былъ удалиться, ОЪжать оть нихъ за горолъ, 
то природа влаетно нашентывала ему то же, что 
когда-то говорилъ ему «идеалистъ-землемфръ». 
«Мой другъ!» признается Антокольеюй: «я на- 
рочно остановилея на моемъ житьЪ-бытьЪ въ де- 
ревнЪ, потому, что оно было для меня послдни- 
ми радостными днями юношества. МнЪ было тогда 
двадцать три года и моя жизнь вступала въ но- 
вый фазисъ, полный заботъ, неудачъь и мучений. 
Хочешь выелушать мою одиссею? Постараюсь 
разсказать тебЪ ее какъь можно короче и безъ сен- 
тиментальности». И онъ разеказываеть далЪе свою 
одиесею... 

По возвращени въ Петербургь, Антокольеюй 
поселилея съ РЬпинымъ, о которомъ попрежнему 
отзывается очень тепло и который ввелъ его въ 
интеллигентный кружокъ товарищей-малоросеовъ, 
не брезгавшихъ имъ, какъ евреемъ. Скоро полу- 
чилъ А нтокольсюй и «царскую премно» въ 29 руб. 
16 коп. ежемесячно за «Скупого». Благодаря это- 
му, снова при помощи русскихъ, между которыми 
были и таме же, какъ онъ Офлняки, обстановка 
молодого художника улучшилась, хотя, конечно, 
не вполнЪ. На пасху отправился Антокольсай въ 
Вильну, чтобы отдохнуть и уфхалъ оттуда разо- 
чарованный: «но тамъ ничего хорошаго меня не 
ждало», поясняегь онъ. И когда настали новые 
каникулы его «никула не манило», а душный, 
воночй, лЬтый  Петербургь предпочель онъ 
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ВильнЪ и ея окрестностямъ... Такимъ образомъ, 
постепенно засасывала его, увлекала русская 
жизнь и рвались связи его съ еврействомъ... 
ТВмьъ не менфе, грустныя думы не давали ОЪдня- 
ку покоя и въ олиночеств»: «отчего оставилъ я 
сытый кусокъ хлфба и пошель юлодать на чужби- 
нь, чуть не протяшвая руку сё просьбой 0 мило- 
стынт», упрекаль себя молодой талантъ и сп$- 
шилъ оть полу-голодной, сФрой дЪйетвительности 
унестись въ область творчества и вЪчныхъ иде- 
аловъ... И онъ работалъ и работалъ, учился, на- 
блюлалъ, впитывая въ себя впечатлфная изъ ок- 
ружающаго... 

А время шло и постепенно, при поесредетвЪ 
руескаго вмяшя, русскихъ людей, превращало 
никому неизвЪетнаго виленекаго еврейчика Мор- 
духа въ извЪетнаго скульитора Марка МатвЪевича 
Антокольекаго. Ободряемый, по его признаню, 
однимь лишь Р%Ъпинымъ, задумалъ Антокольсюй 
группу «Нападене инквизищши на евреевъь во 
время Пасхи», сдфлавъ для нее эскизъ, который 
первоначально, по оригинальности его, былъ не- 
понять большинетвомъь въ академи, а затёмъ 
тамь же понравился и былъ впоелЪдетви даже 
повторенъ художникомъ для Великой Княгини 
Мари Николаевны. «Не помню, какъ зародилея 
у меня проекть» подобной работы— откровенно 
признается Антокольеюй, какъ признавалея и ра- 
нфе по отношеню къ «портному-еврею, вдЪваю- 
щему нитку въ иглу,»—и оба эти признаюшя о 
хуложественныхъ произведеняхъ, темою которыхъ 
послужили евреи, безепорно слфдуеть ечитать 
знаменательными для усвоешя процесса художе- 
ственнаго творчеетва покойнаго. Недаромъ же 
дважды, въ разныхъ мЪетахъ, подчеркиваеть онъ 


безсознательность зарождешя въ душЪ его 0б0- 
ихъ мотивовъ и недаромъ, говоря о другихъ ра- 
ботахъ своихъ-—«Иванъ Грозный» и «Петръ Ве- 
лиюй», свилЪтельствуеть онъ 0 томъ, что типы 
этихъ царей, на фонЪ русскаго самолержавя, по- 
разивъ его евоей психоломей, увлекли его, вызва- 
ли сознательно къ ихъ воспроизведению... 

Эекизъ свой—«Напалене инквизиши на ев- 
реевъ»— Антокольсюй свезъ въ Вильну, оставивъ 
на хранении у родителей, а затЪмъ, вернувшись, 
нашелъь его приепособленнымъ для домашнихъ 
надобностей... «Прелставь мой ужасъ», комически 
разеказываеть онъ своему другу: «когда я увидлъ, 
что старуха-кухарка распорядилаеь съ нимъ по- 
своему! Она сдЪлала изъ него курятникь!» Ко- 
нечно, трудно винить въ подобномъ варваретвЪ 
глупую, невЪжественную стряпуху; но невольно 
приходить на умъ, что женщина эта не посмфла 
бы такъ распоряжаться въ дом родителей Анто- 
кольекаго, если бы родители и родственники ху- 
дожника цфнили въ должной мфрЪ его произве- 
дене, а не поставили бы послфлнее вмЪетф еъ 
кухоннымъ хламому... 

Скоро у Антокольскаго, какъ признается онъ, 
осталась одна лишь «царекая стипенлля». Куда 
же, спрашивается, дЪвалась—лругая, частная сти- 
пеня, которую давалъ ему Г? Или ужъ не подъ 
силу стало гордому, самолюбивому юнош%-еврею 
получать ее?!-—«Но могь-ли я этимъ довольетво- 
ваться?» грустно восклицаегь онъ: «Да пора бы- 
ло и честь знать и уступить ее другимъ».—«рудно 
инф описать тогдашнее мое состояне», читаемъ 
мы далфе въ автобографи: «Трудно по лвумъ 
причинамъ: не сумЪю, да и тяжело вспоминать. 
Бывали минуты, когла я самъ себя не узнавалъ. 
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Я иногда блуждалъ какъ тфнь, или сидЪлЪъ по 
цфлымъ вечерамъ дома и думалъ впотьмахъ, а 
думы мои были темнфе ночи... При этомъ, изв$- 
епя изъ дому были печальны, и самъ я чуветво- 
валъ себя нездоровымъ». 

Т$мъь не менЪе. кромЪ непртятнаго столкнове- 
шя съ кЪмъ т0, съ «однимъ изъ близкихъ дру- 
зей», и ссылки на то, что нЪфкоторые старые то- 
варищи 10 академи стали относитьея къ нему 
какъ-то странно, Антокольсюй спЪшитъ сейчасъ-же, 
точно желая загладить непрлятное внечатлЪ ше, 
указать на тоть кружокъ интеллигентных рус- 
скихъ,— въ которомъ часто приходилось ему спо- 
рить объ искусствЪ и его задачахъ. При этомъ 
онъ благородно объясняеть причину этихъ горя- 
чихъ, безконечныхъь споровъ елфдующимъь 0обра- 
зомъ: «Конечно, искусство было для веъхъ наеъ 
самымъ жгучимь вопросомъ, но сытый золодному 
не пара—ихъ жизнь была весела и беззаботна, 
моя-— печальна. Они емотрЪли на меня, какъ на 
обиженнаго, охотно сочувствовали мнЪ, возмуща- 
лись... Мо все-таки не было полнаю равенства». 

Олнако, счастье стало улыбаться и талант- 
ливому ОЪлняку: получивъь изъ академи за 
эекизЪъ «Напален!е инквизищи на евреевъ» третью 
награлу въ 25 рублей и вызвавъ тБмъ изумлене 
вь средь товарищей, неодобрявшихъ подобнаго 
произведешя, Антокольеюй разеказываетъ, что 
посл этого «маленькаго удовольетыя» онъ иепы- 
таль «больнюе—елучайно познакомившиеь съ В. В. 
Отасовымъ», ©ъ истинно-руеекимъ, проевфщен- 
нымъ человЪкомъь и меценатомъ. ВеБмъ давно из- 
ВЪетно, какъ дЪйествительно много едфлаль для 
начинающаго художника Стасовъ и, какъ всегда, до 
самой смерти, тепло относился къ нему покойный. 
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Но были и курьезныя ветрЪчи съ руеекими, 
напримЪръ, съ какой-то «почтенной дамой», поже- 
лавшей имЪфть деревянное распяте работы моло- 
дого художника, о которомъ уже начинали гово- 
рить въ столиц. Дама эта, въ одинъ прекрасный 
день, стала довольно безтактно настаивать на пе- 
реходЪ Антокольскаго въ хриет!анетво. «Я» гово- 
ритъ онЪъ: «давалъ уклончивые отвфты, что это 
Богу видно было неугодно, иначе онъ не далъ-бы 
мнЪ родиться евреемъ» и т. п. Вакъ можно су- 
дить изъ дальнфйшихъ разъясненшй автора мему- 
аровъ, странная, экзальтированная дама, по всей 
въроятности, не желала заказать такую работу, 
какъ распяте, некрещенному, еврею: она, до пе- 
редачи заказа, убЪжлала его, хоть «на нфмецкомъ 
языкЪ» (?) прочесть какую-то молитву, а затЬмъ 
сама прочла эту молитву надъ юношей и только 
тогла вручила ему работу. Распятемъ дама оста- 
лась очень довольна, уплатила художнику 100 
рублей, стала даже великодушно поить его чаем, 
но, однако, постыдилаеь сидЪфть рядомь съ евре- 
емъ, когда въ прихожей случайно раздалея зво- 
нокъ... Вее это описано Антокольекимъ съ при- 
сущимъ ему тонкимъ юморомъ и не безь иронии... 
Мало ли, впрочемъ, странныхъ встр№чь и зна- 
кометвъ посылала ему капризная сульба,... 

Новый заказъ—и новые сто рублей дали, на- 
конецъ, возможность Антокольекому сдфлать себЪ 
теплое пальто, взам$нъ «историческаго плэда» и 
даже расплатиться съ долгами.—«.)то въ своемъ 
родЪ освобождеше отъ комаровъ» говорить онъ: 
«Я и теперь очень люблю деньги, когда ихъ 
нфтъ. Но имфю-ли рубль или десять-— разницы въ 
радости не ощущаю». Въ другомъ-же мЪетВ ме- 
муаровъ онъ поясняеть, что и пальто, сдфланное 


на скудныя сбережешя, не укрывало его отъ сту- 
жи и простудъ: «оно было недлинное, воротникъ 
невысокъ; я былъ плохо защищенъ отъ холода». 

Вирочемъ грозовыя тучи, собравпияся надъ го- 
ловой талантливаго труженика, по милости Бояцей 
и при помощи «добрыхъ людей», руескихъ, поне- 
многу разъеФивалиеь и исчезали. Полный-же ие- 
ревороть въ сульбЪ его произошель поеслЪ со- 
зданшя «Ивана Грознаго», личность котораго, по- 
разивъ хуложника, давно проковывала своими р%3- 
кими противорЪ ями его воображеше. Мастерскую 
Антокольекаго посЪтили Великая Княгиня Марья 
Николаевна, Императоръ Александръ П, а за ни- 
МИ И «весь Петербургь». Онъ получилъ званве 
академика; статую купили по приказано Импера- 
тора. .)то было полное торжеетво таланта... Съ 
умилешемъ вепоминаеть Маркъ Матвфевичъь ми- 
лостивый визить Великой Княгини, русской жен- 
щины, благодарно восклицая: «Генерь я спасена и 
спасень женщиной!’ Она подарила мнъ жизнь и со- 
здала мою славу, и все такъ скоро, такъ неожи- 
данно»! Съ этихЪ знаменательных минуть—вни- 
маня Высочайшихь ()60бъ, покупки статуи и по- 
лучешя звашя академика— по довольно ядовитому 
замфчанию покойнаго—сразу-же появились у него 
непрошенные совфтники, адвокаты, доброжелатели, 
новые друзья... (и стали тянуть еъ него деньги 
родные — добавимъ мы отъ себя—е0 еловъ покой- 
наго художника). Какой-то важный, столичный 
«магнать» пригласилт, его къ себЪ, наговорилъ 
много хорошихъ еловъ и отпустиль ни еъ чмъ. 
А онъ, ставший сразу знаменитостью, но неполу- 
чивиий еще денегь за «Ивана Грознаго», по- 
прежнему нуждалея.—«Спасибо» говорить Анто- 
кольемй художнику Ге: онъ выруниль меня», одол- 





живъ 25 рублей и лавши н%Феколько полезныхъ 
житейскихъ указаний. 

Спасшиеь, благодаря дружной поддержк рус- 
СКИХЪ, ИЗЪ сфтей ОЪлноети, Антокольемй, въ пер- 
вые лни перемфны своего положеншя, не разъ 
венпоминалъь иное, недавнее время: «ПослЪ уто- 
мительнаго дня итти спать съ голоднымъ желуд- 
КОмЪ и съ мыслью, что завтра будеть тоже самое, 
и что одинъ Богь знаетъ, что еще далышме 0у- 
деть-—это ужасно!» — Какимъ холоднымьъ отчая- 
шемъ вЪеть оть этихъ строкъ гордаго, чуткаго 
еврея, предночитавигаго голодать, чЪмъ итги, про- 
сить нозорную милостыню!.. И чееть и слава Ан- 
токольскому, писавшему мемуары свои въ иной 
обетановк$, но не пожелавшему скрыть въ нихъ 
неприкрашенной правды минувшаго,.. 

Но довольно! Довольно и вышеприведенныхъ 
выписокъ, которыя постаралея сдЪлать я съ воз- 
можнымь безпристраемемъь (надо надфятьея, что 
читатели «Виленскаго ВЪетника» уОбЪфдятея въ 
томъ, прочтя самые мемуары). 

Вирочемъ, мнЪ жаль еще такъ скоро разстать- 
ся съ этими дорогими сердцу моему, выеоко-худо- 
жественными страницами... Въ воспоминашяхъ 
своихъ, кромф русекихъ людей, уже мною выше 
упомянутыхъ, благодарно, тепло вепоминаеть Ан- 
токольсюй и другихъ русекихь— композитора СЪ- 
рова и его интеллигентную, радушную семью, 
«лобраго» Прахова, своего любимаго профессора 
Реймереа, хуложниковь Крамекаго, Шишкина, 
Пименова, какого-то погибшаго, гордо и долго 00- 
ровшагося съ голодной нуждою, товарища по ака- 
деми К.—все руеекихъ, русекихъ и руеекихъ, съ 
которыми онъ близко сходилея. Были, конечно, и 
между русскими, какъ я уже указалъ выше въ 
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настоящей замЪткЪ, отрицательные, странные не- 
симпатичные типы; но о нихьъ Антокольсюй го- 
вориль лишь векользь, безъ злобы, даже съ до- 
бродушной ирошей, какъ объ явлешяхъ, пред- 
ставлявшихь изъ себя—по мнфнио его—груетныя, 
уролливыя исключения... И рядомь съ пестрой 
вереницею русекихъ, женщинъ и мужчинъ, вы- 
дающихся и заурядныхъ, но благородныхъ, доб- 
рыхъ, вфротерпимыхъ личностей, помогшихъ не- 
извЪетному еврею—самородку на его мучениче- 
скомъ пути—ни одного еврейскаго имени, ни од- 
ного горячаго, изъ сердца вырвавшагоея, необли- 
таго жолчью тонкой сатиры, слова благодарности 
по адресу евреевъ, въ томъ чиелЪ и родетвенни- 
ковъ того времени!!... Только попутно, мимоходомъ, 
называетгь онъ мать свою «доброй», да симпатич- 
но рисуетъ маленькаго еврея, ;)млаша, у котораго 
хуложникъ замфтиль дароване, котораго вырвалъ 
изь среды единов$рцевъь и увезъь въ столицу... За 
то сколько пылкихъ горячихь стравицъ по адре- 
су русскихъ!... Не напрасно говориль я уже въ 
предыдущей замЪткЪ, что у Антокольекаго, этого 
«выходца изъ еврейскаго гетто», какъ зоветь его 
теперь родственникъ его, г. «кандидать правъ», 
было не только благородное, но и блаюдарное 
сердце!.. 

А какъ трогательно, любовно говорить Анто- 
кольсюй въ одномъ мзеть евоихъ воспоминаний о 
«хрисманекомъ мросозернани» въ отличе оть 
м!росозерцанмя древне-— гречеекаго, языческаго!.. 
ВеЪ его симпатши, конечно, открыто на сторонЪ 
хриетанекаго мросозерцаня, хриспанекаго ис- 
кусетва, (т. е. искусства проникнутаго идеалами 
Хриета).— Воть что Маркъ МатвЪевичь пишеть 
по этому серьезному вопросу: «хриетанекое м1ро- 


созерцание епособетвовало создано въ искусетвЪ 
полнаю выраженя беззавьтной душевной красоты, 
достииией своею апаея, какъ у грековъ достигала 
апогея красота физическая... Разницу между этими 
двумя искусствами (древне-греческимъ, языческимъ, 
и хриетанекимъ) составляеть противуположноеть 
ихЪ содержания. Гренеске бои не пришли искупить 
человьческить 'рттовь; они не страждутз, а полны 
жизненнаго, реальнаго интереса-—только въ ©о- 
вершенетвЪ; уеческе полубоир—не хриспианске 
мученики, пострадавиие за вру и правду, не ас- 
кеты, отлаливипеся оть мрекихъ суеть и моля- 
ниеся за людеюе грфхи: нфтъ, они только уео- 
вершенствовали жизнь, сумфли отличиться, стать 
выше обыкновеннаго человЪка, хотя-бы въ физи- 
ческихъ упражненяхъ». И далЪе: «Разница меж- 
ду греческимъ и христанскимь мросозерцашемт 
состоить въ томъ, что греки призвали своихъ 00- 
говъ къ себЪ и передали имъ свои жизненные 
интересы, между тьма, как5 христлане, совершенно 
наоборот, стремятся кз Бон». «Хриетанекя 
готическя церкви всегда точно выроетаютъ изъ 
земли; ихъ безконечные башни и шпицы стре- 
мятея къ небу, а внутренность ихъ екорЪе на- 
страиваетъь на размышлене о ничтожности и сует- 
ности всею эйрскою, нежели вызываеть желаше 
окунуться въ житейсюя волны». Симпати Анто- 
кольскаго, понятно, и не на сторонЪ искусства де- 
коративнаго, процв$тавитаго въ древнемъ языче- 
скомъ РимЪ, ана сторонЪ искусства «душевнаго», 
искусства, одухотвореннаго «хрисманекимъ м!ро- 
созерцашемъ». Онъ проникновенно добавляетъ: 
‹ Но душевное искусство поднимается пропориональ- 
но 65 духом народа; тольго у испорченныхь ду 
иътз идеала! Вее это я говорю теперь, послЪ мно- 
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гихъ, многихъ лЪть; послЪ того, какъ я успЪлъ 
и подумать, и даже немного постар$ть; но тоюа 
(во дни молодости) инстинкта мой была сильите 
сознашя... За то сколько мучеши создаль онё мнь!» 
—Неправда-ли, какое чудное, яеное, благородное, 
идеальное поняте о христанетвЪ, объ искусетвЪ, 
проникнутомъ завфтами Хриеста!?... Недаромъ-же 
таке удивительные лики распятаго Христа, Бо- 
жьей Матери, мученицы христанки, поцълуй Туды 
и множество другихь произведенй, въ которыхъ 
фигурируеть Искупитель, создаль Антокольекий... 

И во всей статьЗ-автобюграфти—ни слова 00ъЪ 
сврейской релими, объ еврейскихъ идеалахъ, 00ъ 
оврейскихъ храмахъ!!... Какъ будто ничего подоб- 
наго не существуеть на св$тЪ. Неужели едЪлано 
это не нарочно, а случайно, въ произведени, 
длолженствующемь отразить въ себЪ то мпросозер- 
цан!е, ть уб$жденя, съ которыми покойный, по- 
елЪ лолгихъ лЪть колебашй, сомнфый и борьбы, 
дошелъ до преклоннаго возраста?!... НЪтъ, въ по- 
лобномъ факт№ несомнфнно скрывается глубокая 
илея, преднамфренность... Нечего говорить, что 
тамъ, въ мемуарахъ, не могло быть и р%Ъчи о ка- 
комъ-либо «еврейскомъ искусствЪ». Да Антоколь- 
сяй и не зналъ подобнаго «еврейекаго искусства», 
какъ выраженя нащональнаго духа еврейекаго на- 
рода: говорю это не только на основаши его авто- 
оографли, но и на основами личныхъ беефдъ мо- 
ихъ съ художником... А вЪфдь не далЪе, какъ на 
этихъ лняхъ въ одной, довольно распространен- 
ной русско-еврейской газетЪ, въ статьЪ, посвя- 
щенной памяти Антокольскаго, въ порывЪ увле- 
ченя, договорились до того, что покойный будто- 
бы былъ яркимъь предетавителемъ... «еврейскаго 
искусства» !!... Бъ такомъ мнЪнш кроется явное, 
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грубое недоразу узн1е: намъ извфетны евреи-ху- 
дожники, работавшие и работаюцие въ разныхъ 
странахъ, подъ вмявемъ различныхъ шкоть и на- 
цональностей, среди которыхъ они живутъ, такъ 
сказать, «евреи въ искусствЪ», но еврейскаго ис- 
кусетва», какъ 060бой школы, имфющей свою ис- 
тортю, нфтъ и, конечно, никогда не будеть, уже 
хотя-бы потому, что не можетъ быть самостоятель- 
ной, художественной школы у народа, тысячелЪ- 
пя не имфющаго одного и того-же отечества, а 
разбросаннаго по всему свЪту, среди самыхъ про- 
тивоположныхъ, тяжелыхъ условй существования... 
И г же образцы полобнаго искусства? Они, та- 
ке образцы, вЪроятно, были во дни славы и про- 
цвЪтаня еврейства, какъ народа, имфвшаго опре- 
дфленную родину. Но разе$ялея народъ, и умерла 
его художественная душа... Антокольеюмй, съ его 
природным умомъ, житейекимъ опытомъ и оено- 
вательнымъ знаншемъ истори искусства, отлично 
это понималъ, почему и тяготЪль всей душою къ 
единственно симпатичному, понятному ему, суще- 
ствующему уже вЪка, искусству,— искусству хри- 
сманскому, «душевному». Да простять мнЪ чита- 
тели эти невольныя отетупленшя въ область отвле- 
ченнаго/... 

Я сказаль выше, что М. М. Антокольсюй, въ 
своей зам чательной автоблюграфии, словно нарочно 
умалчиваегь про родственниковъ-евреевъ. МнЪ 
слфдуеть оговориться: въ воспоминашяхь этого 
человЪка есть еще одно мЪего, рисующее сцену 
изъ того перюда пребывашя вь ПетербургБ его, 
Антокольскаго, когда ему подчась нечего было 
Ъеть и онъ бродилъ по горо; у мрачный, сомнф- 
вающИйся, закутанный въ свой плэдъ.—<Вьъ ми- 
нуту жизни трудную» вспомнилъ бЪднякъ-еврей, 
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что для него не вее потеряно; что у него имЪют- 
ся еще часы.— «То былъ остатокъ моей прежней 
состоятельности»,  разсказываеть Антокольеюмй 
другу: «Подумавъ немного, я ускориль шаги и 
отправилея иб одному дальнему моему родственнику 
—65 увпренностью, что онз не откажеть мнь вв 
нъсколькихь рубляхь 1005 залов часовё; но ошиб- 
ся».—«ОтвЪтъ его былъ въ евоемъ родЪ знамена- 
теленъ», иронизируеть Антокольеюмй: «Видишь», 
сказалъ ему этоть родетвенникъ-еврей— «брать 
от5 тебя в5 залов нехорошо, какз-то совъетно, 
и такь—дать не мойр».—«Приэтомъ», поясняеть 
А нтокольеюй: «онъ, какъ родственник и добрый 
неловко, счел долюмь дать мнъ отеческое на- 
ставлеще: «Пофзжай, братъ, домой—это будеть 
лучше веего. И отчего ты не хочешь быть та- 
кимъ, какъ веЪ? Видишь: ве мы живемъ и, сла- 
ва Богу, жаловаться не можемъ, а тебЪ тарелки 
съ неба подавай! Непремфнно художникомь быть 
—важность какая!... Воть знаю я одного хулож- 
ника; золотую медаль имЪеть— пьяница! Медаль 
заложилъ, а самъ голодаеть!» Надо думать, что 
родетвенникъ этоть былъ или «еврейеюй меце- 
нать» (такъ какъ оказалея знакомымъ съ худож- 
никомъ, имфвшимЪъ медаль, и съ его критическимъ 
положешемъ), или закладчикъ. принявиий въ за- 
логь медаль у этого художника, а потомъ надъ 
нимъ-же издЪвавнийся. Во веякомъ случаЪ это 
былъ несомнфнно человЪкъ со средствами, такъ 
какъ вЪдь даль-же бы онъ—по его признанно— 
подъ залогь часовъ деньги другому, только не 
родственнику! Не поможеть-ли снова намъ г. 
«кандидатъ правъ» Г. М. Антокольеюмй пополнить 
автобтографию знаменитаго скульштора и не назо- 
веть-ли этого своего родственника, мецената и 
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благотворите. 1я?'. СлЪдовало-бы, по моему миЪн!ю, 
имя подобной личности — шявки прикрёпить гвоз- 
демъ позора и осуждетя къ поднояяю могильнаго 
холма, покрывающаго прахъ страдальца— А нтоколь- 
скаго!... 

Но довольно. довольно! Подлальше отъ этихъ 
еврейскихъ типовъ — родетвенниковъ и неродствен- 
никовъ усопшаго художника, которыхъ отмЪти. ТЬОНЪ, 
очевидно, въ назидан1е ипредупрежде шееврейс тву — 
въ своей безпощалной, правдивой автоб1ографли!! За- 
дыхаешься въ подобной срелЪ, при видЪ подобнаго 
безсердешя, душевной черствоети и невЪжества... 
Какъ-же должненъ былъ изводиться тамъ чутюй, 
нервный, впечатлительный Антокольский'!... БЪд- 
ный, Офдный идеалиетъ-художникъ!... Миръ праху 
твоему и вЪчное упокоеме свЪфтлой, многостра- 
дальной душЪ твоей!... Какъь жаль, что такъ рано 
угасъ свЪточь твоего несомнЪннаго таланта!.. Вто 
знаетъ, не подарилъ-ли бы ты потометву, велЪдь 
за группою «еврея, арестуемаго, терзаемаго ин- 
квизищей», - рядъ иныхъ группъ изъ жизни совре- 
меннаго еврейства, хотя-бы изъ жизни начинаю- 
щаго еврея— художника, терзаемаго въ молодости 
евоими-же единовЪрцами. Быть можеть, тебя вдох- 
новили-бы тЪ два «важныхъ» виленекихъ еврея— 
мецената, которые такъ безжалостно и ядовито 
издЪвалиеь надъ тобою въ своихъ палатахь? Или, 
еще лучше, ты могъ-бы изобразить того-же бЪд- 
наго еврейчика-—хуложника, полу-голоднаго, дро- 
жащаго, плохо прикрытаго «историческимъь плэ- 
домъ» оть зимней стужи, приносящаго своему 
состоятельному, столичному родственнику въ за- 
логь послфдн!е часы - еврейчика, въ лицф кото- 
раго вылились всЪ разнородныя чуветва — презрЪ- 
шя, негодованшя, стыла, вызванныя урокомъ «жи- 
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тейской философии», преподаннымъ гуманнымъ 
родетвенникомъ — а затфмъ, въ дополнене къ 
групи —этого-же еврейчика, выгнаннаго на ули- 
цу Петербурга ни съ ч$мъ милымъ родетвенни- 
комъ и призывающаго ночное небо для суда надъ 
поел днимъ... Каюя бы это были, по всей вфро- 
ятности, потрясаюния, высокопоучительныя для 
потомства, создашя искусства, судя по типамъ 
твоей автобографии!!.. *). 

И воть, едва закрылись подъ дыхашемъ не- 
умолимой смерти усталыя очи художника, едва 
сомкнулись уста его и окоченфли трудовыя, та- 
лантливыя руки, довольно-таки поработавиия для 
ближнихь— какъ «родетвенникь знаменитости», г. 
«канлилать правъ» Г. М. Антокольсюй уже огуль- 
но бросаеть грязью и обвинешями въ то самое 
русское общество. которое, въ лицЪ лучшихъ его 
представителей, не только пришло поклониться 
праху покойнаго, но нЪкогда спасло дароваше М. 
М. Антокольекаго, даже—по признаню его—снасло 
самую жизнь ею, позволяеть себЪ развязно ут- 
верждать, что Антокольеюй вемъ обязанъ только 
свреямъ, угрожаеть мнЪ, опровергающему это, 
какими-то «человфческими документами», оудто-бы 
сохранившимися у родныхъ художника — въ то 
время, когда передъ нами лежить такой важный, 
неопровержимый «человЪчесый документь», какъ 
печатная исповфдь самаго Антокольскаго! Этоть 
господинъ позволяетъь себЪ также называть лжи- 
вымь заявлеше мое, что евреи, въ томъь чиелЪ 


*) Вь "кобтОЫВО своей Антокольсюй, векользь, упоминаету 
еще о двухъ головкахъ евреевъ, спорящихъ о талмудъ. Головки эти— 
передо мною. На нихЪ изображены два фанатика еврея—въ пылу тал- 
мудической д!алектики. Взятые съ натуры типы эти указывають на то, 
какъ трезво, критически смотр®ль усопший художникъ на слЪпыхъ 
послЪдователей талмуда. 008 головки прямо каррикатурны’.. 


Ио, М 


родственники покойнаго, пришли на помощь 
послфднему уже тогда, когда, при дружныхъ уси- 
мяхъ русекихъ и подъ вмянемъ этихъ русекихъ, 
выбилея онъ на дорогу, окрЪиъ, возмужалъ талан- 
томъ, превратилея въ знаменитость; отрицаетъ, что 
Антокольсюй ОЪжалъ оть родныхъ, отъ евреевъ; 
что онъ слЪлался тЬмъ, чЪмъ умеръ, лишь порвавъ 
съ извфетной частью еврейства! И развЪ не правъ 
я былъ, утверждая, что по духу, по симпатямъ 
своимъ и образу жизни, Антокольеюй былъ «хри- 
станинъ» въ лучшемъ. чистомь значени этого 
слова!!! МнЪ ставится въ упрекъ, что я коенулея 
интимных сторонъ семейной жизни покойнаго, его 
родетвенниковъ и знакомыхъ-евреевъ... Но развЪ 
самъ Антокольсый не касается своей семейной, 
интимной жизни въ автоб1ографля и развЪ я го- 
ворилъ о родственныхъ отношешяхь его въ по- 
елфдние годы его жизни (которыхъ я пе знаю) и 
не касался прошлыхъ родетвенныхь отношенй, 
какъ ихъ заклеймила и автобографля?! И не кра- 
еифете-ли вы, г. «кандидать правъ» Г. М. Анто- 
кольекй, получивъ должное загробное наставле- 
ше отъ вашего знаменитаго родетвенника?! Про- 
чтите-же внимательно, безприетраетно и спокойно 
хоть теперь автобюграфио, вдумайтесь въея фак- 
тическую, такъ сказать, документальную сторону, 
постарайтесь усвоить себЪ затЪмь духъ ея!!... 'Тог- 
да вы будете осторожны въ своихъ выводахъ и 
обвинешяхъ, проникнитееь сами тБмь наитемъ 
«истинной христанекой морали», которымъ отли- 
чается автобюграфля и которое совершенно отсут- 
ствуеть въ вашемъ «письмЪ въ редакцию». 
Кстати! Въ «Новомь Времени» (№№ 9461 и 
9458) помфщена статья г. Иванова, повили- 
мому близко и хорошо знавшаго покойнаго Ан- 
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токольскаго, а также 7$ русеюе кружки—петербург- 
ей и римемй, въ которыхъ онъ вращалея.— У по- 
мянувъ 0 томъ, что вырвавшиеь изъ Вильны, изъ 
еврейской среды, покойный «прозрЪлъ» уметвен- 
но лишь окунувшиеь въ русскую жизнь, ебли- 
зившиеь съ русскими людьми, г. Ивановъ пишетъ: 
«Что онъ (Антокольсий) могь получить въ Виль- 
н%, выросши въ ОЪдной семьЪ, интересы которой 
были поглощены добывашемъ ежедневно — букваль- 
но— куска хлЪба!... Вё Бильиь онз получиле при- 
родный таланть—и только. Талантъ этоть могь 
легко заглохнуть, какъ погибаютъ сотни дарований, 
находящихея въ тъхъ неблагопруятныхъ условяхъ, 
въ которыхь Антокольеюмй прожилъ добрыхъ двад- 
цать лЪть своей жизни. Случай —одинъ изъ силь- 
нфйшихъ устроителей человЪ ческой жизни—по- 
могь ему. Онъ выр$залъ изъ слоновой кости пор- 
треть Назимова, поднееъь его Назимову... У№ена 
послЪдняго заинтересовалась талантливымъ само- 
учкою, дала ему возможность добратьея до Петер- 
бурга, даже, кажетея, помогла ему ветупить въ 
академно. „7/0 все, что получилв Антокольсии 0тб 
своею родною юрода. ЗатЪмъ связи его съ мЪетомъ 
рождешя прекращаются едва-ли не навсегда, за 
исключешемь его женитьбы на дЪвушкЪ, по рож- 
денно тоже принадлежащей ВильнЪ, и выполне- 
шя памятника ЮкатеринЪ 1-й, который городъ 
заказаль ему»...- «Ве кружкь Праховыхь новый 
лире раскрылся ему. Онз этою никоша не скры- 
вала, какь не скрываль вмяшя на себя и римскаю 
кружка (руескихъ-же людей)».—«Вмяше этихъ 
кружковъ на Антокольскаго именно и сказалось 
вх отсутствии у нею нетерпимости кб чужим мип- 
яма и произведешямз».— «Я, впрочемъ, имЪю веЪ 
основашя утверждать», говорить г. Ивановъ: «что 
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не смотря на близость Антокольскаго къ г. Ста- 
сову, ему ближе идеи и складъ названныхъ круж- 
ковъ, часть членовъ которыхъ были его ближай- 
шими, интиинфйшими друзьями». — «Вообще въ 
обоихъ кружкахъ не было ни исключительности, 
ни партйноети, ни тенденцюзности, господетво- 
валь широюй взглядъ на вещи, на искусство, цар- 
сотвовала живая, непрелубЪжденная любовь къ не- 
му».— «ВЪ нихъ дышали евоболно и никому не 
мЬшалось жить на евой манеръ, привЪтетвуя и 
почитая все талантливое и то, что подавало надеж- 
ды на талантъ». 

Хорошо-бы автору «Письма въ редакцно» Г. «кан- 
дидату правъ» Г. М. Антокольекому поучитьея у 
своего почтеннаго родетвенника той терпимости къ 
чужимъ мнфшямъ, той широкости взгляда на окру- 
жаюний мръ, о которыхъ справедливо упомина- 
етъь г. Ивановъ. Тогла не позволилъ-бы онъ себЪ 
совсефмъ некстати, ради желанья щегольнуть де- 
шевымъ либерализмомъ, бросить, напримЪръ, тзнь 
на такого вилнаго русекаго дЪятеля, какимъ былъ 
М. Н. Катковъ!-«Булгарины, Катковы и Буре- 
нины у наеъ, на Руси, еще не перевелись», го- 
ворите вы, г. «кандидатъь правъ».—Не прикасай- 
тесь же своими руками къ такимъ могиламъ, какъ 
могила Каткова, честно, по мЪр% понимавшя и силъ, 
послужившаго отечеству!... «Для ваеъ», конечно, 
«безмолвны Кремль и Прага»... И не говорите— 
«у насъ на Руси», не выступайте какимъ-то не- 
прошеннымъ представителемъ русекихт,... Но, по- 
вЪрьте. что Маркь МатвЗевичь не позволилъ-бы 
себЪ произнести словъ вашихь у чужой, уважае- 
мой русскими, могилы... 

БромЪ автобюграфи Антокольскаго, выше-ци- 
тируемой статьи Иванова и воспоминаний лицъ, 
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близко знавшихЪ покойнаго, у меня найдутся въ 
бумагахь и друе «человЪчесюме документы», что- 
бы доказать, что въ душ и жизни Маркъ Ма- 
твфевичъ былъ хриетаниномъ: со  временемъ я 
представлю ихъ на судъ общества. Да еели-бы 
ихь и не было, то уже знакометво, самое поверх- 
ностное, съ произведешями покойнаго, въ кото- 
рыя вложиль онъ евою душу, евои надежды, свои 
лучиия силы, достаточно даетъ указанй для раз- 
рьшеня этого вопроса. А между тБмъ замЪфтка 
моя вызвала опровержеше, споры, упреки по мо- 
ему адресу!.. Но елфпые оть рожденя не могуть 
имфть поняме о солнечномъ евЪтЪ!.. И совфеть 
моя спокойна... \ это главное—еели не вее... 

На-лняхь вотр$тилея я въ ВильнЪ еъ одним 
интеллигентнымь, начитаннымь и порядочнымъ 
евреемъ, который сейчасъ-же сталъ упрекать ме- 
ня за то. что я, въ етатьЪ моей, утверждаю, будто- 
бы въ Антокольекомъ ничего не осталось еврей- 
скаго, что по жизни и убЪжденямъ онъ былъ хри- 
спаниномъ, хотя и называлея евреемъ... «А вы 
тоже считаете себя евреемь?» спросиль я еобе- 
сЗлника. «А какже?» —«Что-же въ васъ еврей- 
скаго?»—И я задалъ зат$мъ рядъ вопросовъ, на 
которые растерявиийся, разсерженный еврей толь- 
ко и могъ сказать: «и я—еврей, такъ какь меня 
обрЪзали». 

Тогда я назваль моему собееВднику рядъ про- 
извелешй Антокольскаго, безепорно проникнутыхь 
духомъ Хриетова учешя—въ доказательство того, 
что полъ русекимъ вмяюшемь покойный сталь въ 
душ хрисманиномъ. И воть что отвфтиль мнЪ 
развитой, начитанный еврей (передаю не подлин- 
ныя его слова, а мыель его): у каждаго человЪка 
—06въ души: одна—его интимная, по которой чув- 
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ствуеть енъ и думаеть, а другая, такъ сказать 
оффищальная, показная, по которой онъ живеть 
среди людей, примфняяеь къ обстоятельетвамь и 
стараясь повыгоднЪе для себя приложить къ яиз= 
ни свои природныя способности. Благодаря этой 
второй душЪ, желая слЪлать хоропий гешефть 
удачно сбыть свой художее твенный товаръ руе- 
скимъ.— А нтокольскй  создаль статую Христа, 
христанской мученицы, Божьей Матери, поцфлуй 
Гуды, Ивана Грознаго, Петра и др. Но по пер- 
вой душ — он былъ и осталея до конца дней 
своихь упорнымъ, уб$жденнымъ евреемъ. и аковъ 
взгляль интеллигентнаго еврея на «лдвЪ души въ 
каждомъ человфкЪ»—взглядъ, допускаюций самыя 
унизительныя едЪлки съ совестью. Привожу это 
мнЪне, какъ весьма характерное и—увы!— далеко 
неединичное. 

Но говоряпие такъ напрасно клевещуть на 
Антокольскаго, и мы, русеюе, хорошо знаемъ, что 
у покойнаго была лишь одна душа душа талант- 
ливая, добрая, благоро; дная, вь которой желаше 
едЪлать «хороний гешефть» никогда не вытфеня- 
ло служешя выешимь идеаламь искусства, слу- 
жешя идеаламь христанетва... А сколько изъ сто- 
явшихЪ, толпивигихея у гроба Антокольскаго, ду= 
мало такъ, какъ думаеть виленсый интеллигент- 
ный еврей! И господа эти иресерьезно вообража- 
ли, и продолжаютъ воображать, что Антокольсяй 
такой-же, какъ они, еврей по духу, по синПалЛЯМт, 
по поступкамъ, говорять: «онъ—-нашгь! мы, евреи, 
всегда, съ дЪтетва, цънили его и понимали».—И 
они, эти господа. свысока, съ презрышемъ глядф- 
ЛИ, `вЪроятно, на немногихь русскихъ, посм$вшихъ 
УВтЬ свое особое мнфне о покойномъ, но, по 
чуветву справедливости, пришедшихъ на похоро- 
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НЫ-—возлать должное таланту и челов$ку, оттал- 
кивали, быть можеть, этихъ руескихъ оть гроба, 
какъ дЪлаеть это теперь съ русекими-же г. «кан- 
дилать правь»—въ развязномъ «пиеьм$ въ ре- 
дакцио». 

Г. «кандилать правъ» жестоко оптибаетея въ 
своихъ виечатлЪшяхъ и нфкоторыя евфдфшя у 
него положительно почеринуты изъ дурного, не- 
чиетаго источника. Смфю его увЪфрить, что я ви- 
лВлъ толпу евреевь на виленекомъ вокзалЪ въ 
тотъ, первый лень, когда мноме евреи собрались 
тула. не зная про объявленя о томъ, что провозъ 
тфла М. М. Антокольскаго отложенъ, а нЪкоторые 
и потому, что, прочтя объявлешя, не повфрили 
имъ. Я быль и въ Петербург въ день похоронъ 
Антокольскаго... Я не только видЪлъ толпу, но 
даже распрашивалъ еврейскихъ ОЪфдняковъ о томъ, 
кого хоронятъ, кто былъ Антокольекш, каковы за- 
слуги его передъ еврействомъ?—Но мои беседы 
съ ними когла нибуль передамъ я въ 0е000й статьЪ 
поль загланемъ: «Шо пути слфловашя праха зна- 
менитаго художника». Он, эти беседы, очень по- 
учительны и мЪето имъ, конечно, не въ настоящей 
Офглой газетной замЪткЪ... 

А теперь скажу только, что когда въ ВильнЪ 
умирали нФкоторые «богатые, важные» еврей, изъ 
которыхъ мноме составили евои состояшя завф- 
ломо путемъь незаконной наживы—еъ евреевъ и 
русекихъ, -толиа офдняковъ-евреевъ, собиравша- 
яея на пути елфдовашя ихъ праха, была порой 
куда многолюдн$е той толпы, которая пришла на 
виленекй вокзаль—ветрЪчать тёло «дЪйетвитель- 
наго статекаго совЪтника Антокольекаго», какъ о 
чин покойнаго извЪщали объявлешя на веъхъ 
углахь улиць. МнЪ хороию извЪетно, что на по- 


- И. —— 


хороны богачей—кого привлекало любопытетво, 
кого тайная зависть къ чужому богатетву, кого 
надежда на подачку, кого просто тщеслане, же- 
ланье похвастаться близостью къ покойному. Но 
собравииеся не стфенялись туть же, громко, даже 
по-русски, ругать умершаго экеплоататора... „[ю- 
бопытетво, огромныя широко-вфщательныя объяв- 
лешя на улицахъь Вильны, надежды на щедрую 
милостыню, собрали многихь ОЪлняковъ и ко гро- 
бу Антокольскаго. Конечно, виленскую интелли- 
генцио, нЪкоторыхъ виленскихъь почтенныхъ род- 
ственниковь покойнаго, которыхъ я лично знаю, 
привели туда же иныя чуветва. 

Но я оть души носмфалея, когда въ день 
предполагавшагося провоза черезь Вильну тБла 
покойнаго художника, на вопроеъ мой, обращен- 
ный кь одной, довольно прилично одЪтой, еврей- 
КЪ, «кого хоронятъ?» —она нерфишительно, на-рас- 
ифвъ, отвЪтила: «не знаю... Антокольекаго... ( еврей 
ска аенерала!» )тоть «еврейскш генералъ», пра- 
ВО, СТОИТЬ фразы «еврейское искусетво!...» Воть, 
что налФлали объявленя!.. 

Напраено г. «кандидать правъ» старается об- 
винить меня затБмъ и въ какой-то ненависти къ 
еврейству! Я вообще, не понимаю, какъ можно 
ненавидЪть 666 наро0з, а тЬмъ болЪе такой жал- 
ый, несчастный, отмЪченный Божескою карой, 
какъ народъ еврейский... Впрочемъ, виленсюе ев- 
реи знаютъ не на словахъ, а на длЪлЪ, люблю ли 
я, жалЪю ли дЪйствительно несчастныхъ, дЪйстви- 
тельно достойныхъ представителей ‚еврейства, дЪ- 
лаю-ли я разницу, когда съ просьбою 0 помощи 
протягивается ко мнЪ еврейская или христанская 
рука, есть ли у меня, наконецъ, друзья среди ев- 
реевъ... Эналъ вее это и покойный М. М. Анто- 


кольсюй, умнЪнемъ котораго я всегда дорожилъ. 
Но яи Антокольскому говорилъ въ глаза правду 
объ отрицательныхъ сторонахъ еврейства, какъ 
говорю ее теперь и буду говорить, зовя евреевъ 
ко Христу, кь слушанио Его пропов$ди, указы- 
вая имъ на таке поучительные примфры увлече- 
ня духомь Христова ученя, какимъ былъ покой- 
ный Антокольский... 

ели бы Маркь МатвЪевичъь принялъ право- 
славе, перешелъ бы въ католичество или проте- 
стантетво 740ди мужкихь вы100з, я презиралъ бы его, 
какъ презираю и тЪхъ евреевъ, которые поступили 
такъ не по глубокому сердечному влечению, а ра- 
ди ловкаго гешефта... ДЪло не въ томъ или иномъ 
назван!и— «православный», «еврей», «католикъ», 
а вь убфжденной жизни на извЪетныхь духовныхъ 
началахъ. Мало-ли знаемь мы хриеманъ, недо- 
достойныхъ этого имени'... И я считаю Антоколь- 
скаго хрисманиномъ не потому, что онъ былъ 
«обр$занъ» въ младенчествЪ евреями, не по тому, 
Что онъ называлея «еврей» и, быть можеть, по 
привычкЪ, соблюдалъь дома, у себя, нЪкоторые 
обряды еврейства, не потому, что онъ былъ по- 
похороненъ евреями «по обряду своей еврейской 
синагоги», въ «Пантеон русскихъь общеетвен- 
ныхь дзятелей» —на еврейскомъ общемъ кладби- 
щЪ подъ ПЦетербургомъ (тогда какъ выеказывалъ 
мнф желане умереть и быть похороненнымъ въ 
ВильнЪ), а потому, что вся сознательная, худо- 
жественно-общеетвенная и частная жизнь его бы- 
ла жизнью по завЪтамь Христа, Котораго онъ 
любилъь и до гроба носилъ въ сердцЪ своемъ, 
завЪщая ту-же любовь потомкамь своимъ въ своей 
автоблограии... 

НЪфгь, г. «кандидать правъ», возьмите слова 


ваши назадъ!... Я люблю еврейскихъ дЪтей, тру- 
жениковь еврейства, честно зарабатывающихъ 
хлЪбъ и за семьи свои мужественно борющихся 
съ судьбою; я люблю представителей еврейской 
интеллигенши, сознательно или безеознательно 
проникнутыхъ идеалами хрисманетва, проводя- 
щихъ эти идеалы въ жизнь, критически въ то же 
время относящихся къ обрядовой сторонф своей 
еврейской релими и указавшямъ талмуда, работа- 
ющихъ, какъь работаль и г. АнтокольскЙ, въ ду- 
хЪ проев$тленя сЪрой массы еврейства на по- 
прищахъ науки, педагоги, адвокатуры, искусства, 
указывающихъ этой сЪрой массе «землю 00Ъто- 
ванную»—въ м христанекихъ идеаловъ и сл!- 
яя съ русскими... Но еврей—эксилоататоръ 
ближняго, еврей сощалисть, нигилисть и иной 
отрицательный «иеть», разъБдаюний своими вред- 
ными учешями организмъ общества. въ которомъ 
живеть и соками котораго питается, еврей «еъ двумя 
душами», еврей, мфняюний релимю отцовъ для 
болфе удобнаго устройства своихъ — Личныхь 
дЪлишекъ, въ тайнЪ-же остающийся заклятымъ 
врагомъ Христа, еврей, кричаний, что онъ— еврей, 
а при удобномъ случа плюющий на свое-же ев- 
рейство, еврей, клевещупий на свою родину 
Росею и русовихь+-= противень мнЪ и... невыра- 
зимо жалокъ! Но также, если не боле, противны 
мнЪ,-—повфрьте на-слово—и русеюе, въ которыхъ 
замфчаю я тЪ-же признаки духовнаго вырожденя 
и упадка... 

И пов$рьте, г. «кандидать правъ», въ васьъ, 
получившемъ, судя по званию вашему, которое 
вы подчеркнули почему-то въ «открытомъ письм$», 
образование въ русскихъ учебныхъ заведешяхъ, 
быть можеть, служащемъ даже въ руеекомъ пра- 
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вительственномъ учреждени и пользующимея на 
юридической практикЪ русскими законами, въ 
основу которыхъ положены завфты Хриета,— въ 
васъ уже лежить зерно христанетва. Въ д$тяхъ- 
же вашихъ (если они у васъ есть или 0у- 
дуть) зерно это дасть-—по всей в$роятноети— жи- 
вые ростки, быть можеть, даже распуститея въ 
пышный, олагоухаюций цвЪтокъ хриетанекой вф- 
ры. А поручитесь-ли вы за то, что внуки ваши 
не будуть уже явными или тайными хриетанами?:... 
И желаю имъ этого, потомкамъ вашимъ, какъ же- 
лаю всякому, нашедшему, наконецъ, цфлебный 
источникъ жизни и правды вЪчной... И не гово- 
рите, что такое желаше съ моей стороны есть ко- 
щунетво!,.. 

Я назвалъ неслучайно настоящую замфтку мою 
«еще нЪфеколько словъ 65 защиту памяти М. М. 
Антокольскаго». Опровержеше родственника по- 
койнаго, г. «кандидата правъ» Г. М. Антоколь- 
скаго, по убЪждению моему, бросаетъ невыгодную, 
ложную, сомнительную т$нь на личность усопшаго, 
на его истинныя върованя, на вею его художе- 
ственную дЪятельность... И грустно, что память 
дорогого намь вефмъ, русекимь и евреямъ, чело- 
вЪка приходится защищать отъ его-же единовЪр- 
цевъ, оть близкихъ ему людей... Но что-же дф- 
лать! Въ то-же время страшно становится за рус- 
скую публициетику, за русскую литературу... Не 
такъ еще давно, едва умиралъь выдающийся чело- 
вЪкъ, какъ немедленно, словно грибы поелЪ дож- 
дя, вылфзали ео своими, подчаеъ сомнительными, 
воспоминашями и непрошенной — адвокатурой 
«друзья знаменитости». Теперь на ецену появля- 
ются уже и «родственники знаменитости». Но та- 
ланть, господа, опасная вещь: въ яркихЪъ лучахъ 
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его еще виднъе иные недостатки окружающихъ и 


Оть всякихъ же дальн®йшихь споровъ и пре- 
рекашй по вопросамъ, возбужденнымъ настоящей 
и предыдущею замфтками моими, я отказываюсь, 
считая ихъ безполезными и опять-таки прямо 
оскорбительными для памяти такого крупнаго дЪ- 
ятеля, какимъ быль М. М. Антокольекий... 
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Письмо къ еврею. 


Дорогой, неизвЗетный мнЪ другь! Не нахожу 
словъ, чтобы отблагодарить ваеъ за теплыя, со- 
чуветвенныя строки по поводу статей моихъ о 
скульиторЪ М. М. Антокольекомъ, напечатанных 
вь «Виленскомъ ВЪетникЪ»: строки эти, писан- 
ныя интеллигентнымъ евреемъ, были невыразимо 
прятны мн послЪ несправедливой, тенденцюзной 
брани и замалчиваня н%которой части еврейской 
прессы. ОнЪ, кромЪ того, липиий разъ поддержа- 
ли во мнЪ прежнюю вфру въ то, что и между ев- 
реями были, есть и будуть прекраеныя, доетой- 
ныя, отзывчивыя на все хорошее, личности... Не- 
даромъ, душа моя такъ скорбить о народЪ вашемъ,.. 
Благодарю вает... 

Но отчего вы не явились ко мнЪ сами пого- 
ворить запросто, а прибЪгаете къ письму, въ ко- 
торомъь многое неясно, многое вызываеть вопро- 
сы?.. Или васъ нфтъь въ ВильнЪ и письмо ваше 
изъ другого города?.. Неужели въ сферЪ чистаго 
искусства, которому вы и я служимъ, по мЪрЪ 
силъ нашихь и дарованй, только разными еред- 
ствами, существуеть разница общеетвеннаго по- 
ложешя, этикетъ, табель о рангахъ и прошя грует- 
ныя условности, разобщаюния современныхъ лю- 
лей?!.. Или ваеъ испугала перепектива—услышать 
оть меня, хрисманина, въ глаза рЪзкую правлу?— 
Кели я угадалъ поелЪднее, — то — проетите!—какое 
съ вашей стороны малодуние!—ВЪдь сами-же вы 
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вызываете меня на откровенность, просите у ме- 
ня совфта, и я, откликнувшиеь на призывъ вапть, 
буду неумолимъ въ моемъ приговорЪ, такъ какъ 
годами, опытомъ я старше васъ и знаю, что для 
молодого дарованя, стоящаго подобно вамъ, на 
распутьи, н$ть ничего цфлительнзе правды, во- 
время вылившейся изъ любящей души. Ая не 
зная еще васъ лично, уже люблю васъ-- люблю 
нотому, что предвижу будущее страдаше вашеы— 
страдане человфка, рожденнаго въ еврействЪ и 
въ которомь тлфеть искра божественнаго огня 
илеальнаго, «лушевнаго» искусства; люблю вась 
потому, что душа ваша видимо томится жгучими, 
мучительными сомнфшями, столь понятными мнъ, 
писателю и хрисманину; люблю васъ и потому, 
что вы по признанио вашему, подобно Антоколь- 
скому, задыхаетесь въ мазмахъ извфетной части 
еврейства и жажлете жизни на иныхъ духовныхъ 
началахъ... 

«Придите ко МнЪ веб трудяниеся и обреме- 
ненные» сказалъ Христоеъ: «И Я уснокою ваеъ...» 
—(Слышите-ли, дорогой другь еврей, придите къ 
Нему, Благому, Всепрощающему, Перенесшему 
ужасы нравственной и тЪлесной пытки, во имя 
блага человфчества, для торжества правды вЪчной, 
вс®, КТО страстно, убЪфжденно алчегь и жажлеть 
этой правды, хрисмане и нехриемане; евреи и 
неевреи!... И веЪмъ обфщаеть Онъ покой, радость 
вЪчные... 

Если голось Божественнаго Мученика гово- 
рить властно въ данную минуту пылкому сердцу 
вашему, то вы, какъ художникъ, уже на пути къ 
спасению, быть можеть лаже спасены. И пов$рьте, 
что нигдЪ призывъ Спасителя такъ не знаменате- 
ленъ для евреевъ, такъ не трогателенъ, какъ въ 


искусствЪ, именно въ двухъ важнфишихъ отра- 
еляхъ его—живопиеи и скульштур$. Ниже, изъ 
поясненй моихъ, вы увидите, почему я позволяю 
себЪ такъ категорически выразиться... 

Но возвратимея къ письму вашему! Судя по 
этому письму вы—начинаюний скульпторъ, мо- 
лоды, холосты, не стЪенены средетвами, окончили 
успиБшно куреъ въ руескомъ учебномъ заведени; 
сердце ваше еще не очеретв$ло0; мыель—евЪжа 
и свободна... Какъ много данныхъ для отраднаго, 
свЪтлаго будущаго!.. А ТЪмъ не менфе вы уже 
страдаете... Но не всякое `страдане—какъ это 
увидите вы ниже на прим$рахъ—вызываетъь тен- 
лое сочуветые въ ближнемъ, не всякое достойно 
стать цфлью, духовнымъ счаестьемъ жизни!... Раз- 
беремея-же въ сомнфшяхъ вашихъ и надеждахъ: 
быть можеть тогда яенЪе станеть для васъ и бла- 
годатный выхолъ... 

Вы спрашиваете меня, что-же надо дфлать 
вамь, какь еврею и художнику, для того, чтобы 
пойти велЬдъ за Антокольскимъ и... въ то-же вре- 
мя просите меня уничтожить ваше горячее, от- 
кровенное письмо ко мнЪ, переслать отвфтъ черезъ 
третье лицо, скрыть ваше имя-— видимо изъ 60- 
язни преелЪдованя, травли ео стороны нЪкото- 
рыхъ вашихь соотечественниковъ... Успокойтесь,.. 
Цисьма вашего уже не существуеть, а имя ва- 
ше умретъ вмфетЪь со мною... Но меня глубоко 
огорчилъ, однако, этоть малодушный страхъ пе- 
редъ чужимъ мн$фнемъ, эта боязнь грядущаго, 
возможнаго страдания... Кеть минуты въ жизни каж- 
даго изъ насъ, когда разъ навеегда приходитея 
опредЪлить свое отношеше къ окружающему мру 
и тЪмъ намЪтить программу жизни... Въ иекус- 
ствф, которому видимо хотите посвятить вы вею 
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жизнь свою, программа эта обязательна болфе, 
чЧфмъ глЪ лио0... 

Не колеблетесь-же! Дайте вашу робкую, дро- 
жащую пока руку и пойлемь за Христомь! Онъ 
зоветь и ваеъь наравнЪ съ другими, серлце Его 
уже раскрыто лля вашихъ сомнфшй, сердечныя 
раны ваши быетро затянутея полъ благотворнымъ 
вмянемъ цфлительнаго слова Его. жизнь ваша 
сразу получить иной, глубоюмй, вЪчный смыелъ, 
талантъ--иное направленте... 

Итакъ, вы, еврей, хотите слФдовать за покой- 
нымъ Антокольекимъ... Благо вамъ! Но знаете-ли, 
на что обрекаете вы себя этимь рьшешемъ!!.. 

Идти за Антокольскимъ, какъ за художникомъ, 
для еврея—значить идти за Христомъ, а идти за 
Хриетомъ, любить Христа, въ свою очередь, зна- 
чить страдать, долго, мучительно, иногда неспра- 
ведливо, до гроба, стралать отъ враговъ и друзей. 
оть любящихъ и ненавидящихъ, но, вмЪеть съ 
ТЬмъ страдать тБмъ высокимъ страдашемъ хри- 
сманина, которое озарено надежлой на торжество 
вЪчной правды, на побфлу налъ смертью... 

Илти за Антокольекимъ, какъ за человЪкомъ, 
для русекаго еврея, значить бросить «от- 
ца и мать», домъ свой, ролныхъ, знакомства, по- 
рвать еъ прошлымъ, открыто проповфлывать лю- 
дямъ свою новую религию, чтить свою родину— 
Росепо, служить ей ло послфлияго вздоха не на 
словахъ, а своимъь даровашемъ, быть благолар- 
НымЪ сыномъ ея-—-за вс ея благодЪяшя, проща- 
ющимъ ея недостатки, гордиться зваемь «рус- 
скаго» и призывать къ емянио съ русекимъ на- 
родомъ, съ русекимь обществомъ остальное ов- 
рейетво... 

Идти за Антокольскимъ—значить также - про- 


щать врагамь своимъ, по мЪрЪ возможноети, какъ 
прощалъ имъ, по завЪту Христа, усоппий екульп- 
торъ... А враговъ у него было достаточно: прочти- 
те только его автобюграфию!.. 

И за ве эти полвиги.и жертвы, за вее это 
долгое, тяжкое страдаше жлуть ваеъ камни осуж- 
дешя и клеветы, брошенные иногда любящею ру- 
кою, позоръ, проклятя, заушеная... 

Способны-ли вы на такой путь—во имя Хри- 
ста?!.. Провфрьте еще разъ себя—прежде чЪмъ 
безповоротно ршитьея и промфнять «отца и мать 
своихъ» на иекуеетво!.. 

Но прежде изучите хорошо, безприетраетно 
искреннюю автобографию Антокольскаго!... Какъ- 
бы ни лгали теперь на покойнаго, послЪ емерти 
его, нЪкоторые евреи, ЕЯ увфряя, что онъ 
быль «наетояпий» еврей т. е. еврей, въ узкомъ 
значени этого и, какъ-бы ни искажа- 
ли они истины, подтасовывая, скрывая, урЪзывая 
для подтверждения своего мнфн1я документы, сколь- 
ко-бы противорЪй не нашлось въ обширной ча- 
стной перепиекЪ покойнаго, конечно подвергав- 
шейся втечеши многихь лЪтъ различнымь  влия- 
шямъ и настроемямъ—еъ  автоблографлей Анто- 
кольскаго, обдуманно написанной имъ въ зрЪломъ 
возрастб, въ назидаше современникамъ, должны 
будуть считаться, и русекге, и евреи, пишупие о по- 
КОЙНОМЪ... А извЪетно-ли вамъ, дорогой другъ, еколь- 
ко оскорблешй, попрековъ, проклямй вынесъ Анто- 
кольсюй отъь евреевъ изъ-за этой именно исповЗди, 
одва появилась она въ печати?...—Одно время, какъ 
мнЪ извЪетно, у Марка МатвЪевича сохранялась цф- 
лая литература еврейскаго оплеваня и угрозъ... Гдф- 
то она теперь? Знаете-ли вы, затЪмъ, какъ мно- 
го зла и горя, съ самаго дЪтетва, принесли евреи 
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Антокольскому—въ емыелЪ отрицательнаго вля- 
шя на его природное дароване?—Да и теперь, 
громко крича одно,—увЪфряя, что, какъ еврей, 
усоппий былъ цвЪфтъ, гордость и краса «наетоя- 
щаго» еврейства, что онъ вефмъ обязанъ евреямъ 
— въ душЪ своей они думають другое и давно, 
при жизни еще, прокляли Антокольскаго за от- 
крытое проповфдыван!е имъ Хриетовой въ ры, мах- 
нули на него рукой, какъ на еврея, погибшаго 
навсегда для еврейства и еврейству безполезнаго... 
Но умеръ Антокольекюй и гос пода эти самую смерть 
его хотять обратить въ удобный, лишй случай 
для прославлешя еврейства.. то-ли не галкая, 
не лживая комелля?!... И разв хватить силЪ мол- 
чать при такомъ насилии?! 

Всея жизнь Антокольскаго, съ момента бЪгетва 
его оть Виленекихъ евреевъ до самой смерти, бы- 
ло сплошной драмою, порой переходившей въ тра- 
гелио, такъ какъ, нося въ лушЪ своей, открыто 
проелавляя Христа, онь безсиленъ былъ уничто- 
жить факть вмяня крови, факть рождешя отъ ев- 
реевь— народа, исторически неспособнаго создать 
что-либо свое, оригинальное въ области живописи 
и скульптуры, не могь порвать веЪхъ связей съ 
прошлым, съ еврействомъ, не имфлъ характера 
презрёть вполнф непрошеную опеку еврейетва... 
Изр$дка тревожно прислушивалея онъ къ доно- 
сившимся изъ Росси ругательскимъ голосамъ ев- 
реевъ и это было его несчаелемъ: еврейство, какъ 
грозный призракъ, какъ упрекъ стояло передъ 
нимЪъ въ таюмя минуты, гасило завЪтные художе- 
ственные помыелы, направляя порой дароваше его 
не туда, гдЪ были личныя его симпатии — съ пути 
вЪчныхь идеаловь на путь мелкихъ явленй  за- 
урядной дЪйствительности... Недаромъ-же эта дра- 
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ма жизни отразилась, напримфръ, на его произ- 
ведеши «мефистофель», душу котораго вложилъ 
онъ въ ТЪлОо еврея!—Недаромъ-же создалъ онъ 
Ивана Грознаго, ненавид$вшаго еврейство, уни- 
чтожавитаго евреевъ тысячами, подвергавшаго ихъ 
ужаснымъ пыткамъ—во время своихъ погромовъ. 
И евреи рукоплещуть этой статуЪ!... Автобюогра- 
фия  Антокольскаго, какъ сказаль я уже ра- 
нфе, въ предыдущихъь статьяхь 0 немъ, полна 
отрицательными типами современныхъ евреевъ... 
Во всемъ этомъ очевидно выразился своего рода 
протеетъ, воиль оекорблявшейся мноше годы, уяз- 
вленной души, исповфдь набол$ вшаго, израненна- 
го сердца, вылившаяся въ мраморъ, на бумагу, по- 
жалуй... месть за прошлое еврейству, извЪетной 
части его... 

И вы напраено думаете, что въ минуты созда- 
шя подобныхъ обличительныхъ произведешй Ан- 
токольсюй не любилъ своего еврейскаго народа... 
Н.Ъгь, онъ любилъ его, любилъ той любовью, ис- 
точникомъ которой служить жалость, которая для 
возвышенной, чуткой души-—хуже етрадавя, лю- 
бовью, которая не ослфпляеть человЪка, а позво- 
ляегь ему видЪть недостатки любимаго существа... 
Онъ страстно желалъ еврейству иного будущаго 
и съ труетью сознавалъ себя безеильнымъ что ли- 
60 для него слфлать, въ виду непониманя боль- 
шинетва... Не вь утошшю моднаго с1онизма, не къ 
бреду этого вреднаго учен1я звалъ онъ всю жизнь 
русскихъ евоихъ соплеменниковъ, а кь семян 
еъ Россей, уча любить ея природу, ея матушку— 
Волгу, ея необъятныя степи, указывая на идеалъ 
ея самодержавной власти, на лучшихъ ея сыновъ... 

Другь мой! Если вы хотите идти за Антоколь- 
СКИМЪ, ТО зачъмъ упомянули вы въ письм% вашимъ о 
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сонизмЪ, какъ могущемъ датьеще, по мнЪнию ваше- 
му, еврействуевоихъ оригинальныхъ, нащональныхъ 
художниковъ?—Пов$рьте мнЪ— онизмъ-—врагьос- 
тального челов чества, врагъ прогрееса и, еели-бы, къ 
несчастью прочихЪ народовъ, онЪ когда-либо осуще- 
ствилъ на землЪ свои вожделфшя и надежды, то 
народъ еврейсый, тысячелЪллями несоздавиий ево- 
его нацюнальнаго искусства, даже въ перюлъ бы- 
лой государетвенноети и славы, можетъ-ли надф- 
яться измЪнить природу свою посль столькихъ 
вфковъ художественной импотенци?—Полноте! И 
не ОО снова на расиутьи, не слушайтесь е10- 
врейетва!... Антокольекй, какъ 
 ДОЖЕНИКЬ и с1онизмъь— несовмЪстимы... Идти за 
Антокольскимъ значить отвернуться оть @они- 
стовъ... (С1юнизмъ— преступлеше немногихъ про- 
тивъ честнаго, трудящагося большинетва много- 
страдальнаго еврейскаго народа... И когда раз- 
сЪется туманъ сонизма, когда евреи увидять 
себя обманутыми, а окружающую дЪфиствительность 
еще мрачнЪе, кто знаетъ не бросятея-ли они всей 
маесою въ объятмя хриеманетва... 

Въ письмЪ вы часто упоминаете о евоемъ та- 
лантЪ... Но позвольте спросить васъ, увЪрены-ли вы, 
что у васъ дЪйствительно имфется художественный 
таланть? Кто сказалъ вамъ это?... Или вы только 
вообще талантливы, какъ мноме изъ евреевъ? 

Не забывайте, что таланть тоже своего рода 
тяжюй, отвЪтетвенный кресть’... Способны-ли вы, 
подобно Антокольскому, вынести на плечахъ ево- 
ихЪ тяжесть тройного креста, выпавшаго на долю 
вашу, какъ еврея— креста роковой принадлежно- 
сти по рождению къ еврейству, креста природнаго 
художественнаго даровашя и креста служешя Хри- 
сту въ искусетв$?! 
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Не могу не сказать. вамъ затЗмъ . откровенно, 
что вы, наравнЪ со многими евреями, елишкомъ 
преувеличиваете значене таланта Антоколь- 
скаго, ув$ряя, что булто-бы онъ «умеръ рано, 
въ расцвЪт художественныхъь силъ», готовясь 
дать мру что-то небывалое,  гевальное, беземерт- 
ное... Вы съ апломбомъ увфряете даже, что «ге- 
ши бываютъ различныхъ размровъ» т. е. дЪлят- 
ся на болЪе гемальныхъь и менфе  гемальныхъ; 
упрекаете меня за то, что будто-бы я обошелъ 
молчашемъ то мЪето автоблографли Антокольскаго, 
глф, говоря отемЪ своей молодости — «инквизиторъ, 
арестуюций евреевъь на паехЪ», Антокольский те- 
пло упоминаеть объ еврейской релими... 0бъ- 
яенимея-же откровенно и спокойно! 

Прежде всего вы невфрно толкуете значеше 
гения: гешй, какъ мровое исключеше, не подвер- 
гается дълению, сравнешямъ, конкурренщи; генй 
— не таланть, который можеть быть болфе или 
менфе силенъ, ярокъ, понятенъ, глубокъ... Шек- 
спиръ—гешй; но развЪ не стоить онъ до сихъ 
поръ одиноко во веемъ челов$чеетвЪ, развЪ можно 
его съ кЪмъ либо сравнивать?— А нтокольекаго-же 
Не только можно сравнивать съ другими выдаю- 
щимиея скульпторами, но и указать ему между ни- 
ми подобающее скромное м%ето... Таково свойство 
талантовуъ... 

Аптокольенй—увфряю васъ—какъ художникъ 
скончалея давно, еще при жизни, и агошя даро- 
вашя его была очевидна для вефхъ, любившихъ 
этого прекраенаго человЪка, задолго до того, ког- 
да, въ поискахъ за влохновещемъ, вздумалъь онъ 
вернуться къ старой темЪ ЕН, арестую- 
щей евреевъ».—(Самое возвращене къ этой тем%, 
не по собственному побуждению, а полъ поеторон- 
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нимъ вмяншемъ изъ Росаи, уже указывало на то, 
что творческая способноеть художника изсякла, 
что онъ терзаетея сознашемъ творческаго своего 
безсилия... И, наконецъ, какое въ сущности, грует- 
ное недоразум$ не увлечене бурной, ищущей 
дорогъ, молодости, —выборъ подобнаго неблагодар- 
наго сюжета!.. Подумайте только... Семья еврея, 
«марана», очевидно богатая, интеллигентная, ра- 
ди мрекихъ выгодъ, рышила совершить величай- 
шее изъ преступленй— продать свою душу, свою 
вЪру и наружно стать христанами › *). Благодаря 
такой лжи. такой недостойной комеди, семья эта, 
обманувъ общество, пользовалась извЪстное время 
среди чужого народа всЪми благами этого народа, 
благополучно впитывая въ себя его соки—въ то 
самое время. какъ друме евреи, честные, правди- 
вые, неторгуюцие совЪетью, гибли въ рукахъ ин- 
квизищи, ея палачей, на кострахъ и въ заетЪн- 
кахъ, предпочитая лютыя муки и даже позорную 
смерть продажнымъ сдЪлкамъь съ совЪетью... И 
воть кто-то донесъ инквизиторамъ про обманъ 
этихъ двухдушныхъ людишек «марановЪ»; ин- 
квизишя приходить арестовать ихъ, захвативъ 
на мфетЪ преступленя, такъ сказать съ полич- 
нымЪъ, при исполнен1и обряда еврейской пасхи... 
‚то-ли благородный сюжеть для идеальнаго худо- 
жественнаго произведеня? А нтокольемй— 
вчитайтесь въ его автобюографию!—не говорить о 
томъ, что онъ на сторонф гнуеныхъ сдфлокъ съ 
совЪетью ради м!рекихъ выгодь, такой продажно- 
ети; что онъ рекомендуеть современному еврей- 
ству этотъь путь. НЪть! Онъ приводить лишь ие- 
торической фактъ и тЪ туманныя чуветва молодо- 





*) Какъ описываеть самъ Антокольскй въ своей автоб10- 
графии. 


ети, которыя невольно натолкнули его когда-то 
на подобную страницу изъ прошглаго—въ объяене- 
не выбора самой темы... Недаромъ-же, вернув- 
птись на склонЪ лЪть къ той-же групп, онъ обла- 
городилъ ее, видоизмфнилЪ, связавъ—по слухамъ — 
съ двумя другими группами, при чемъ вс три про- 
изведешя должны были выразить одну отвлечен- 
ную идею. По мнфнио моему, группа, о которой 
вы говорите, —груетная подробность изъ художе- 
ственной жизни Антокольскаго. Я ее не замалчи- 
валъ, но и не хотЪль на ней останавливаться, 
полагая, что самое назваше произведешя даетъ 
понят!е объ его содержани..! Но вы вызываете 
меня на объяснене—и я считаю долгомъ своимъ 
зысказаться, чтобы между нами не лежали недо- 
разумЪния... 

Вы говорите, что упомянутая группа— «великое 
произведене», такъ какт выражаетъ страдане ев- 
рейства... Но, дорогой другь мой, не всякое стра- 
даме достойно стать темою для настоящаго худо- 
жественнаго произведеня... Вотъ хотя-бы и етоль 
нравящаяся вамъ группа... Въ ней съ од- 
ной стороны—лжецы, продажные, хитрые и епо- 
собные на всяюмя слфлки съ совЪетью; еъ другой 
— ожирЪвипе, безеердечные инквизиторы, именемь 
Христа убиваюцие, истязаюпие порочнаго бли- 
жняго... Гадины пофлаютъ галинъ... Это-ли бла- 
горо; 1ный, поучительный, трогаюпий душу, выео- 
ый сюжетв?. Возьмемь другой, болфе близый, 
намъ, прим$ръ'.. Представьте себЪ, что Антоколь- 
скй, желая изобразить страдаше современнаго ев- 
рейства, въ дополнеше къ групп «инквизито- 
ровъ, арсстующихъь марановъ на пасхЪ», едф- 
лалъ-бы группу современныхъ молодыхъ свреевт, 
принятых на военную службу, присягнувшихъ 


по обрядамъ своей религии. на в$рность Госуд тарю 
и отечеству, а затфмъ пойманныхъ полищей въ 
тоть моментъ, когда, съ помощью болЪе опытныхъ, 
пожилыхъ евреевъ, они занимались тайнымъ чле- 
новредительствомъ, съ цфлью уклонешя отъ во- 
енной службы... Подобная группа, красиво, талант- 
ливо сдЪланная извЪетнымъ художникомъ, служи- 
ла-бы несомнЪнно выраженемъ страдая, дЪй- 
ствительнаго страдая н%Ъкоторой части еврей- 
ства: вЪль членовредителей, пойманныхъ на мЪетъЪ 
преступлешя, равно какъ и тфхъ, кто увЪчилъЪ 
ихъ @ъ гнуеной ифлью, ждуть арееть, слфдетвте. 
судь, тюрьма, всевозможныя лишешя. Положене 
ихЪ отразится на ни въ чемъ неповинныхЪ семьяхЪ 
ихъ,—старикахъ, женахъ, дЪфтяхъ... Какъ много 
ужаса!.. Но развЪ подобная группа, ”одобныя стра- 
дашя, способны вызвать въ нормальномъ, чеет- 
номъ зрителЪ что-либо кромЪ брезгливаго сожал?- 
шя, осуждешя и отвращешя!.. Пусть совфеть ва- 
ша лаетъ вамъ отвЪтъ... 

Къ сожалЪнио, мнф суждено было познако- 
митьея лично съ Антокольекимъ въ ту пору, 
когда, съ надорваннымъ здоровьемъ, еъ разбитыми 
нервами, желчный, подозрительно оберегаюцщий 
свою художественную репутацию, устаюпий жить 
и бороться съ неправдою, онъ постепенно терять 
вЪфру въ значене своего таланта, хоротпо созна- 
вая промахи прошлаго, съ ужасомъ втлядываяеь 
въ будущее... Это не мЬшало ему оставаться тЪмъ 
симпатичнымь, просвфщеннымъ, честнымъ рус- 
скимъ челов$комъ, какимъ описалъ я его въ пер- 
вой моей статьЪ. Техника Антокольекаго, къ тому 
времени, достигла возможнаго совершенства п, 
благодаря ей, онъ способенъ былъ, конечно, со- 
здать еще по заказу, за условленный гонораръ, 
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много красивыхъ, шаблонныхъ памятниковъ, ко- 
торые нуждалиеь-бы въ пояснительныхъ надии- 
сяхъ (въ родЪ памятника Императриць Екатери- 
пЪ |), бюетовъ знаменитостей, въ которыхъ не 
было-бы схолетва (въ родЪ бюста Кавелина), ти- 
повъ, групиъ, въ которыхъ проглядывала-бы на- 
блюдательноеть и отсутетвовала-бы  оригиналь- 
ность («споръ о талмудЪ»). Антокольемй  до- 
стигь славы, могь, съ высоты признанной авто- 
ритетами христанекаго искусства, репутащии, упи- 
ваться похвалами льстецовъ, безбоязненно смЪясь 
изъ далекаго Парижа на инсинуащи и ярость из- 
въетной части русскихъ евреевъ, которые, къ 
слову сказать, въ тоже время, при случаЪ, тянули 
съ него всефми способами деньги... Но къ сожал$- 
ню, какъ я уже сказалъ, мнЪфне этой части не 
всегда было для него безразлично, а для полноты 
художественнаго счастья, на склонЪ дней, не до- 
слтавало ему главнаго—безъ чего иекусетво мертво 
и даже преступно —недоставало прежняго экетаза, 
прежняго полета фантазии, способности надолго 
напряженно сосредоточиваться на сюжет, жить 
долго однимъ и тмъ-же настроешемъ. Годы, го- 
лодовки, пережитое, перечуветвованное постепенно 
превращали нЪкогла свободнаго художника въ та- 
лантливаго ремесленника т. е. возвращали его къ 
тому, чфмь началъ онъ въ юности своей въ Виль- 
нЪ. И умный, чутый, самолюбивый Антокольсюый, 
въ тайникахь луши, не могь не видфть, не со- 
знавать столь рокового превращеня, этого мед- 
леннаго упадка, угасашя своего таланта. Онъ, изу- 
чивний въ подлинникахъ высок!е образцы европей- 
ской скульптуры, не могь не чуветвовать и того 
холода, которымъ вяло отъ собетвенныхъ его, 
уже законченныхъ, стоявшихъ по музеямъ, про- 


изведешй, иногда созлававиихся на заданныя. 
лично ему мало симпатичныя, темы: онъ хорошо 
помнилъ историю ихъ зачамя, обработки, прода- 
жи... Какъ весе это было порою далеко оть чи- 
стаго творчеетва, о которомъ онъ нфкогла мечталъ,.. 
А смерть, между тёмъ, дышала уже за спиною 
его, властно, насм$шливо нашептывая: «Поздно'.. 
Пюздно!.. Поздно!».. Но ему такъ хотЪлось еще 
жить, жить вфчно въ своихъ твореняхъ, такъ 
страшно, обидно было «пройти надъ м!ромъ», въ 
общей толи «только талантливыхЪ» людей-—«0езъ 
шума и сл$да, 


Не бросивши вЗкамъ ни мысли плодовитой, 
Ни гевемъ начатаго труда»... 


Въ тамя минуты ужаса и сомнфшй съ лихо- 
радочнымъ жаромъ хваталея онъ за привычный, 
послушный техникЪ, рЪзецъ, подходилъ къ глы- 
бамъ мертваго мрамора, принимался за работу со 
етономъ умирающаго, который нев$рить прелчув- 
стиямъ, приговору врачей, желаеть жить во что- 
бы то ни стало... Но душа произведенй—увы!= 
не улавливалась, какъ въ былое время, образы 
расплывались подобно туману подъ капризомъ на- 
летфвшаго вЪтра, мраморъ не говорилъ, не ды- 
шалъ, не трогалъ, не поучалъ болфе, творчество 
изеякло... И вдругь припоминалась ему та отда- 
ленная, благодатная пора, когла такъ легко со- 
зданъ былъ имъ удивительный памятникъь на мо- 
гилЪ княжны Оболенской въ Рим%--чудная, горя- 
чая мечта, порывъ чистаго, свободнаго вдохнове- 
ня, благодарность въ мраморз Христу за Его 
учене,— мечта, проникнутая идеей христанскаго 
безсмертя, христанекаго воскресеня... Создать-бы 
еще что либо подобное, идеальное, залушевное, 


уносящее отъ земли въ область загробной тайны, 
загробныхъ тзней, еще разъ, быть можетъ, въ по- 
слЪдний, расправить усталыя, отяжелЪвипя крылья 
воображешя, ринуться въ голубую высь фантазии. 
въ @аянье вЪфчнаго илеала, уйти отъ казенныхъ 
заказовъ, оть толпы, отъ дневныхъ дрязгь... А. 
неумолимая смерть по-прежнему нашенптывала 
роковыя слова: «Поздно!.. ПШоздно!..» И онъ етра- 
далъ, страдаль невыносимо... 

ПовЪфрьте, другь мой, что Антокольсмй вЪрно 
предугадаль судьбу евою... Какъ всяюмй таланть 
онъ, конечно, на время оставить елфдъ въ иекус- 
ств. но затфмъ скоро забудется въ обществ не- 
спещалистов’ ъ; И настанеть время, когда потомки 
наши не поймутъ, какъ могли когда-то удивлять- 
ся многимъ, оплаченнымъ десятками тысячъ, мра- 
морамъ, украшающимь залы музея Императора 
Александра ПТ... Вы можете назвать меня профа- 
номъ, варваромъ, отеталымъ, если я скажу вамъ 
откровенно, что небольшую бронзу еврея Гинебур- 
га въ томъ-же музеф, изображающую уличнаго 
мальчугана, играющаго на ниткЪ—бронзу, екром- 
но приотившуюся у лЪетницы, я охотно пром- 
нялЪ-бы на болынинетво надЪлавшихъ въ Роееи 
шума произведенй Антокольскаго, гордо етоя- 
щихъ по заламъ музея. Бъ этой вещиц® —такой 
юморъ, столько задора молодости, правдивости и 
чувства мфры, не говоря уже объ иде —возникно- 
вешя, первыхъ шаговъ музыки !!.. Ной Гинебу ргь 
——далеко не ген, а лишь симпатичный таланту, 
ставший такимъ подъ вмяшемь Антокольскаго 
т.е. подь е$нью хрисманекой культуры... 

Вы пишете, между прочимъ, что васъ огор- 
чиль споръ мой съ евреями объ искусетвЪ, не- 
понимане ими того, что я хотЬлъ печатно вы- 
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сказать 00бъ Антокольскомъ... Но трудно, невоз- 
можно быть понятымъ, когда люди говорять на 
разныхъ языкахъ... А я увЪфренъ, что болышин- 
ство изъ тБхъ евреевъ, ‘которые ругали меня въ 
еврейскихъ газетахъ и спорили со мною, —евреевъ, 
позволяющихъ себЪ называть Антокольскаго м1- 
ровымъ гешемъ, никогда ничего невидфли, кромЪ 
музеевъ въ столицахъ Росеи, въ которыхъ скульп- 
тура, за немногими исключевями, представлена 
крайне слабо, глЪ, поэтому, лаже Антокольсюй 
является уже довольно крупной величиною, да 
нлохихъ фотографий съ произведешй европейской 
скульптуры... {-—же, въ прошломъ году побывалъ 
за-границей, имфлъ невыразимое счастье неодно- 
кратно поклонитьея въ подлинникахъ беземерт- 
нымъ, признаннымъ такими всЪмъ цивилизован- 
нымь мромъ №вропы, произведемямъ—въ мрамо- 
р и бронз$... Какимъ урокомъ по части одной 
скульптуры послужила для меня Италия!.. И какъ 
жалокъ, холоденъ и мало оригиналенъ, даже по- 
рою подражателенъ (кромЪ памятника кн. Оболен- 
ской) показалея миф, въ сравнении съ этими ху- 
дожниками, имена которыхъ часто совебмъ неиз- 
въетны, прославленный Антокольскй!.. Эа то, 
какъ высоко стоить наша современная живопиеь 
вь сравнени съ современной-же за-граничной, 
каке среди насъ живуть и работають титаны ис- 
кусетва на этомъ поприщ%!.. И мы почти не за= 
мЪъчаемъ, мало цфнимЪ ихъ... 

Недавно. бродя по кладбищамъ С.-Цетербурга 
и отыскивая доромя могилы, поражалея я вошю- 
щимъ безвкусемъ, скудоумемъ, шаблонностью 
памятниковъ надъ прахомъ нашихъ отечествен- 
ныхъ знаменитостей, хотя-бы напримЪръ, компо- 
зитора Чайковскаго... Надо-же было умудритьея 


создать такую беземыелицу! И вдругъ, на кладби- 
шЪ Александро-Невекой Лавры, недалеко отъ той- 
же могилы Чайковскаго, еще издали остановила 
на себ мое вниман!е мраморная фигура, изобра- 
цающая прекрасную, молодую женщину, въ из- 
неможеши, съ опущенными руками, приелонив- 
шуюся къ надгроб!ю... То былъ лучъ евфта, тво- 
реше несомнфннаго таланта, воплощенная скорбь 
любящаго существа по юной, рано отлетфвшей, 
жизни... { подошелъ ближе и прочелъ внизу па- 
мятника: «МШапо».—Вее стало яснымъ,... Такъ и 
унеело меня мысленно въ Геную, на ея «Сатро 
Зато», вь Римъ, въ Венецио, Флоренцию... 
Дорогой другь! ЕКели у васъ есть средетва, 
если вы свободно располагаете собою— пофзжайте 
пемедленно въ Италию, пока невыработалаеь вала 
техника, пока вы ищете еще путей въ искусств! — 
Изучите тамъ, на мЪеть, образцы италанекой 
скульптуры, проникнитееь идеалами, вдохновив- 
итими италанскихь художниковъ!.. Не только ок- 
ружающая жизнь, въ ея выешихь духовныхъ 
проявлешяхъ, но сама смерть дала имъ тыеячи 
высоко-поучительныхъ, трогательныхъ темъ... Да 
иначе и быть не можеть: вфдь христанетво—по- 
ОЪда духа надъ смертью, и все иекуеетво 
Итали, въ сущности, — сплошной, торжеству- 
Юний,  побфдный гимнь Хриетовой  вЪры... 
о этой-же пофздки вашей мы будемь спорить съ 
вами, говорить о скульшгурЪ на разныхъ языкахъ 
и вы мнЪ можете повфрить или не повфрить на- 
слово... Италя научить васъ, что создавать типы 
свреевъ, спорящихъ фанатично, до отупф вая, о 
тонкостяхъ, лабиринтахъ талмула, еврея портного, 
вдфвающаго нитку въ иглу, чтобы заштопать ета- 
рое платье, еврея, алчно считающаго выручку, 
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даже цфлую группу евреевъ, наружно принявшихъ 
христанетво, но въ тайнЪ исповфдующихъ еврей- 
скую религио, арестуемыхь за обманъ инквизи- 
щей, какъ-бы правдиво ни были едЪланы еъ на- 
туры типы, ермолки, лапеердаки, и т. п. при- 
надлежности еврейскаго быта—не значить еще 
служить настоящему, идеальному искусству; что 
вее это-——только низшая ступень, первый шагъ, 
первый жалюй лепеть искусства вообще... ВЪчно 
въ искусств лишь 10, что служить душевному 
идеалу, будегь-ли это идеалъ отвлеченной правды, 
или идеаль душевной красоты, или то и другое 
вмъетъ... Отрицательное-же, будничное, порочное, 
плотеки-чувственное не можетъ быть идеально по 
внутреннему содержанио, почему и искусство, вос- 
пъвающее внЪшнее, временное, служащее низ- 
меннымъь  страстямъ, политик и ея героямтъ, 
осуждено на гибель, на забвене... РазвЪ трогаютъ 
васъ обелиски, пирамиды, сфинксы Египта, боги 
и богини языческаго Рима, языческой Греции? — 
Вы удивляетесь красотф, пластичности формъ 
этихъ фигуръ, размЪрамъ, прочности, загадоч- 
ности древнихъ сооружешй и... неудовлетворенные, 
проходите, сиъшите уже далфе— въ искаши об- 
разцовъ вфчной красоты, которая не есть красота 
внфшнихъ формъ, а красота беземертнаго духа... 
Не задавали-ли вы себЪ вопроса, почему мно- 
го-страдальный, удивительный по своей живучести, 
достойный во многихь отношешяхъ подражашя, 
еврейсай народъ—народъ, оставивший человЪче- 
ству такой поразительный литературный памят- 
никъ, какъ библя, народъ, черезъь тысячелЪия 
гоненй, шельмованя, борьбы, истреблетя, про- 
неспий ло современнаго челов$ чества въ непри- 
косновенности, какъ святыню, вЪру, своихъ отцовъ, 


нацюнальныя особенности, —народъ этоть до сихъ 
поръ не сказалъ ничего своего въ области живо- 
писи и скульнтуры?!... Да потому, что въ оенова- 
ши этихъ лвухъ отраслей искусства веямй на- 
родъ кладеть свои нащональные, отвлеченные 
идеалы... Вотъ мы и договорились съ вами снова 
до моего мнЪня, что еврей, желаюций едЪлатьея 
настоящимъ, оригинальнымЪь «душевнымЪъ» худож- 
никомъ, неминуемо, велЗдъ за Антокольекимъ, дол- 
женъ ОЪфжать, спасаться изъ еврейства... Позволь- 
те напомнить вамъ трогательное сказане Ёван- 
гел1я—о Маре и Марши!—Въ сущноети, хриет- 
анская и еврейская релими были, есть и будуть— 
родныя сестры— Мареа и Мармя— дочери одного и 
того-же отца, двЪ еврейки, родивипяея въ одной и 
той-же странЪ. подъ однимъ и т$мъ-же солнцемъ, 
между которыми— много общаго. Но какъ разош- 
лись пути Мареы и Мари со времени появленя 
Спасителя!—-Мареа, попрежнему, вся страстно пог- 
ружена въ житейсюя мелочи, въ обрядности, въ 
узмя заботы о своемъ угл, о довольетв$ живу- 
щихъ еъ нею, о блаГгЬ соплеменниковъ, и въра ея 
полна практичности, не отдЪляетея отъ земли, вее 
сводить на землю. Мареа вЪруеть только въ то, 
что можно осязать, видЪть, примфнить къ жизни; 
идеалы ея вполнЪ проникнуты житейскими вож- 
делЪ нитями... Релимя дорога ей по етольку, по сколь- 
ку служить текущей жизни... Марля-же, поелЪ 
ветрЪчи со Христомъ, послЪ бесфды съ Нимъ, 
всею душою устремилась въ облаеть вЪчныхъ, вн5- 
земныхъ вопроеовъ, вЪчныхь илеаловъ, сомиЪва- 
ясь, душевно падая, вставая, но не отрывая глазЪ 
евоихъ оть далекихъ созвЪамй этихъ идеаловъ, 
забывая личныя потребности, окружающее, дынта 
лишь надеждой будущаго, загробнаго возмездая. 
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Мареа застыла въ обрядностяхъ, тонкостяхъ -сво- 
ей религии, совфеть ея спокойна, если она соблю- 
ла эти обрядноети; она счастлива своей практич- 
ной богомольноетью... Она выйлеть замужь и бу- 
деть плодить такое-же практичное потомство. Ни- 
каке отвлеченные, релимозные вопросы, никаюя 
сомнфня не безпокоять ея, такъ какъ для нее 
они несуществуютъ. Марля—та задыхается возлЪ 
сестры и рветея на свободу, кь свЪфту, кь радо- 
стямъ отвлеченной истины. Она живеть еще съ 
сестрою, но ушла уже впередъ оть Мароы по 
пути духовнаго совершенетвованя: она искренно 
жалеть сестру въ ея обрядовомъ довольетвЪ; она 
зоветь ее за собой къ неземному источнику жиз- 
ни вЪчной... Но Мароа не способна оцЪнить том- 
лешя сестры, не желаеть вырываться изь обету- 
пившихъ ея заботь дЪйствительности, оть земного 
счастья, столь доступнаго и осуществимаго; сеет- 
ры не понимаютъ другь друга и межлу пими уже 
начинаются враждебныя отношения... Судьба се- 
стеръ- очевидна... Шо уходЪ Христа, Мароа, со 
спокойной совестью, вернулась, конечно, къ сво- 
имь привычным обязанностямъ, къ своей обря- 
довой релимй и черезъ извЪетный промежутокъ 
времени умерла, съ .сознашемъ полезно, честно, 
по завфту, вЪрЪ отцовъ, прожитой жизни, оплаки- 
ваемая окружающими соплеменниками, такими-же 
практичными людьми... Ну, а Мария? —Марля на- 
вЪрно Офжала отъ сытаго довольества, покинула 
домъ сестры, пошла за Христомъ на пугь живой, 
дфятельной любви къ ближнему, безь разли‘ая 
въры, и быть можеть, едЪлалась впослфдетви од- 
ной изь первыхъ убфжденныхъь мучениць хри- 
етанетва...  Исторя, душевная сущность се- 
стеръ- -исторя, сущность релимй еврейской и 
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христанской, и въ то-же время объяснеше раз- 
вимя искусства живописи и скульптуры толь- 
ко вь хрисманетвЪ, «душевнаго»,  хриеман- 
скаго искусства, какъ его называеть Антоколь- 
сюй, и отсутетыя своего искусства у евреевъ. 
Хриетоеъ, оставивъ намъ религию, какъ цфльное, 
идеальное ученье, въ которое вошло и вее лучшее 
изъ релими еврейской, давъ челов$чеетву путе- 
водныя звЪзды въ неземныхЪ идеалахъ, позволяетъ 
людям идти къ нимъ, этимъ звЪздамъ, разными 
путями, руководясь свободной волею, совершен- 
ствуя себя и самые пути. Вотъ почему, въ то вре- 
мя, какъ еврейская религмя, основанная на иде- 
алахь земныхь ралостей, релимя разеудка, живу- 
щая земными, практичными вождельнями, рели- 
мя, не вылившаяся въ опредЪленное учеше, а 
основанная на противорЪчивыхъ толковашяхъ му- 
дрецовъ, застыла на извЪетной точкЪ развимя— 
хриеманетво живеть, развивается, движетея вие- 
редъ и распалось на различныя вфры... Съ одной 
стороны еврейская практичная релимя, эти, къ 
землЪ пригвожденные, идеалы, спасли еврейсюй 
народъ оть гибели у общей цфли— земного благо- 
получя, съ другой—они-же не дали развиться въ 
сврействЪ духу художеетвеннаго творчества, не 
позволивъ евреямтъ, уноситься оть земли въ заоо- 
лачныя еферы. ВЪчное-же, беземертное искусство 
безусловно зиждется на вфчныхъ, вию—земныхь, 
идеалахъ, отражающихея лишь въ земной жизни 
человЪка. Можно-ли одну Мароу, въ будничной ея 
обетановкЪ, но безь Христа и Марш, избрать темою 
для идеальнаго художественнаго произведеня?— 
‚Конечно, нЪть!—А. Марля, даже одинокая, мечта- 
ющая о словахъ, зароненныхъ въ душу ея Хри- 
стомъ, —уже благодарная тема для искусства... 


Изъ всего сказаннаго я сдЪлаю обний выволъ: ес- 
ли вы хотите едЪлаться, какъ еврей, учителемъ, тор- 
говцемъ, коммисс1юнеромъ, адвокатомъ ит. п. прак- 
тичеекимъ дЪятелемъ, то вы можете оставатьея въ 
еврейской релийи и релимя ваша пригодится 
вамъ въ вашей дЪятельности. Но если вы твердо 
рышились стать идеальнымъ, «лушевнымь», худож- 
никомъ, живопиецемъ или скульиторомъ, по при- 
мБру Антокольескаго, то вы неминуемо порвете 
съ еврейской релимей и перейдете подъ сЪнь ре- 
лими христанекой.— Другого выхода передъ вами 
нътгь—повърьте! 

Кончаю мое письмо. Оно вышло ллинн%е, чё мъ 
я думалъ; въ немъ я по неволЪ коснулея вопро- 
овъ религюзныхъ. Налфюсь, что вы извините 
мнЪ эт0 и не посфтуете за то, что я зову васъ ко 
Хриету?— Евреи— удивительно обидчивы — и ма- 
ЛЪйний намекъ на ихъ недостатки, на необхоли- 
мость перемфны въ ихъ жизни, вызываеть цзлый 
переполохъ.... Они видимо считаютъ себя сверхчело- 
въками!.. Но мы, хрисмане, привыкли уважать чу- 
жое мнфне, чулая вфровашя. Меня не удивило- 
бы, не обидфло, если-бы, напримБръ, симпатизи- 
руя мнЪ, вы выразили надежду видЪфть меня 
«настоящимъ» евреемъ... Я поблагодарилъ-бы вас 
за желане мнЪ добра... Отчего-же на меня оби- 
дЪлиеь евреи за то, что я назвалъ Антокольекаго 
хриетаниномъ? 

Въ ВильнЪ-ли вы и прийдете-ли ко мнЪ поелЪ 
настоящаго моего письма?— У словимтесь-же, что 
если вы промолчите, то это будегь знакомъ того, 
что вы несоглаены съ моими доводами, не можете 
пойти за Антокольскимъ... Но и въ случаЪ ваше- 
го молчаная навсегда сохраню я самую благодар- 
ную память о молодомъ, сердечномь порыв ва- 


шемъ, заставившемъ васъ такъ честно раскрыть 
мнЪ свою страждущую, потрясенную душу... И 
еели-бы Христосеъ когда-либо постучалея въ серд- 
це ваше и вы пожелали-бы вновь услышать мн$- 
не друга—то приходите, пруБзжайте ко мнЪ: две- 
ри моего дома всегда гостеприимно будутъ для 
васъ раскрыты. 


Любяций васъ 
7. ИР. 


Г. Вильна, 
5 Сентября 1902 года. 
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